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1. Einfuhrung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die ehemalige US-Liegenschaft ,Anderson Barracks & Housing Dexheim“ wurde Ende 2009
durch die US-Streitkrafte aufgegeben und ging wieder zurlick in das deutsche Grundvermo-
gen. Ein Investor méchte das Areal jetzt einer nicht-militarischen Folgenutzung tberfihren. Im
Zuge der Konversionsmalfinahme ,Rhein-Selz-Park Il, Rechenzentrum® sollen die planungs-
rechtlichen Voraussetzungen zur Umnutzung eines Teilareals durch die Aufstellung eines Be-
bauungsplanes geschaffen werden.

Der Bebauungsplan ,Rhein-Selz-Park Il, Rechenzentrum® sieht flir die Konversionsflache die
Entwicklung von Sondergebieten fir die Errichtung eines Rechenzentrums vor. Der Bebau-
ungsplan umfasst eine Flache von rd. 55 ha.

Neben einer Randeingriinung soll im zentralen Bereich eine Parkflache ausgewiesen werden.
Die Erschliefung erfolgt Uber private Verkehrsflachen.

§ 44 des BNatSchG enthalt Schutzvorschriften flr bestimmte Tier- und Pflanzenarten. Diese
gelten, unabhangig von speziellen Schutzgebieten, flr Pflanzen- und Tierarten, die nach § 7
BNatSchG besonders und/oder streng geschiitzt sind, und zwar fur Individuen der Arten (z.B.
fur das Sammeln, Verletzen oder Téten) sowie fir die von den Arten bzw. Individuen bendtig-
ten Lebensraume bzw. Lebensraumstrukturen.

Eingriffsbedingte Veranderungen von Natur und Landschaft bedrfen einer Uberpriifung ar-
tenschutzrechtlicher Belange, wenn nicht von vorneherein auszuschlief3en ist, dass bestimmte
geschutzte Arten, und zwar Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie wildlebende Vo-
gelarten, von einem Vorhaben betroffen sein kénnten (siehe hierzu auch Kapitel 1.2). Zu be-
achten sind hierbei zunachst die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG, wonach es
nicht zu einer Tétung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich relevanter Arten (§
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG), zu einer erheblichen Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG) oder
zu einer Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) dieser
Arten kommen darf. Bei zulassigen Eingriffen gelten diese MalRgaben jedoch nur nach § 44
Abs. 5 S. 2-5 BNatSchG (nahere Ausfuhrungen siehe nachfolgendes Kapitel 1.2).

Im Zusammenhang mit der geplanten Umnutzung und Bebauung des Rhein-Selz- Parks wur-
den im Jahr 2024 Bestandsaufnahmen der artenschutzrechtlich relevanten Arten durchgefihrt.
Der Untersuchungsumfang wurde im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehérde abge-
stimmt. Darlber hinaus dienten die Ergebnisse der Kartierungen aus dem Jahr 2015 als
Grundlage.

Ziel der Bestandsaufnahme der artenschutzrechtlich relevanten Arten war es, die artenschutz-
rechtlichen Konflikte, die im Zusammenhang mit der geplanten Bebauung entstehen zu ermit-
teln und MaRRnahmen darzustellen, die geeignet sind, artenschutzrechtliche Konflikte zu ver-
meiden und auszugleichen.

1.2 Rechtsgrundlagen

Die Vorgaben der §§ 44 und 45 BNatSchG bilden die Grundlage fur diesen artenschutzrecht-
lichen Fachbeitrag. Sie werden daher nachfolgend erlautert.

1.2.1 Artenschutzrechtliche Vorgaben des BNatSchG

Die artenschutzrechtlichen Regelungen des BNatSchG finden sich in § 44 mit den dort darge-
stellten Verboten. Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
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fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitz-
ten Arten aus der Natur zu enthehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu enthehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu
zerstoren (Zugriffsverbote).

Die Zugriffsverbote werden fir nach § 15 BNatSchG zugelassene Eingriffe in Natur und Land-
schaft eingeschrankt. Danach sind die Verbotstatbestadnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG nach
dessen Abs. 5 unter folgenden Voraussetzungen nicht verletzt:

(5) Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behorde durch-
gefuhrt werden, sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5 sind in Anhang IV Buch-
stabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche
Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt sind,
liegt ein Verstol gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhdht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutz-
mafnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Enthahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer
1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erfor-
derlichen MalRinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder
ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die
Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beein-
trachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erflillt wird. Soweit erforderlich, kbnnen auch
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Fur Standorte wild
lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders ge-
schutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfuhrung eines Eingriffs
oder Vorhabens kein Versto? gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsver-
bote vor.

Sollte die artenschutzrechtliche Betroffenheit geschitzter Arten unter Beachtung des § 44 Abs.
1 und Abs. 5 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden kdnnen, ist die Ausnahmeregelung des
§ 45 Abs. 7 BNatSchG zu prifen. Maligeblich sind die folgenden Voraussetzungen:

(7) Die nach Landesrecht zustandigen Behdrden sowie im Falle des Verbringens aus dem
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Ausland das Bundesamt fir Naturschutz kdnnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall wei-
tere Ausnahmen zulassen (...)

5. aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses
einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel
16 Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 2009/147/EG sind
zu beachten. Die Landesregierungen kdnnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsver-
ordnung zulassen (...).

Das BNatSchG nimmt Bezug auf Art. 16 Abs. 1 sowie Abs. 3 der FFH-Richtlinie (Richtlinie
92/43/EWG). Art. 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie lautet:

(1) Sofern es keine anderweitige zufriedenstellende Losung gibt und unter der Bedin-
gung, dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem naturlichen Verbreitungs-
gebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem gunstigen Er-
haltungszustand verweilen, kdnnen die Mitgliedstaaten von den Bestimmungen der
Artikel 12, 13 und 14 sowie des Artikels 15 Buchstaben a) und b) im folgenden
Sinne abweichen:

a) zum Schutz der wildlebenden Tiere und Pflanzen und zur Erhaltung der natlrlichen
Lebensraume;

b)  zur Verhitung ernster Schaden insbesondere an Kulturen und in der Tierhaltung
sowie an Waldern, Fischgriinden und Gewassern sowie an sonstigen Formen von
Eigentum;

c) im Interesse der Volksgesundheit und der 6ffentlichen Sicherheit oder aus anderen
zwingenden Griinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlieflich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art oder positiver Folgen fur die Umwelt;

d) zu Zwecken der Forschung und des Unterrichts, der Bestandsauffiillung und Wie-
deransiedlung und der fir diese Zwecke erforderlichen Aufzucht, einschliel3lich der
kinstlichen Vermehrung von Pflanzen;

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und in beschranktem Ausmal} die Entnahme
oder Haltung einer begrenzten und von den zustandigen einzelstaatlichen Behor-
den spezifizierten Anzahl von Exemplaren bestimmter Tier- und Pflanzenarten
des Anhangs IV zu erlauben.

1.2.2 Schlussfolgerung

Ein Vorhaben ist somit aus artenschutzrechtlicher Sicht unter folgenden MalRgaben durchfihr-
bar:

a. Es entstehen keine Konflikte mit artenschutzrechtlich relevanten Arten oder

b. die entstehenden Konflikte kénnen mit Hilfe geeigneter MalRnahmen vermieden oder
soweit gemindert werden, dass die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nicht
verwirklicht werden oder

c. es verbleiben Beeintrachtigungen; das Vorhaben erfillt aber die Voraussetzungen
der artenschutzrechtlichen Ausnahmeregelungen im Sinne des § 45 Abs. 7
BNatSchG.

Alle Varianten, die nicht unter die Ergebnisse der Punkte a. bis c. fallen, sind aus artenschutz-
rechtlicher Sicht unzulassig.
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2. Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Der Geltungsbereich des etwa 55 ha grofien Bebauungsplans ,Rhein-Selz-Park, Il / Rechen-
zentrum® umfasst mit Ausnahme des Housingbereiches im Suden die gesamte Flache des
ehemaligen amerikanischen Militéarstandorts ,Anderson Barracks & Housing Dexheim®.

Hierbei handelt es sich um einen teilweise bebauten, aber zurzeit nicht mehr bewohnten, aber
in Teilen noch genutzten ehemaligen Kasernenstandort, der von unterschiedlichen Freiflachen
und Geholzbereichen durchzogen ist.

Fur den vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz untersucht wurde der Geltungsbereich des Be-
bauungsplans ,Rhein-Selz-Park, Il / Rechenzentrum® und seine nahere Umgebung bis zu ei-
nem Abstand von 100 m als Pufferzone. Das Untersuchungsgebiet kann der nachfolgenden
Abbildung 1 entnommen werden.

Besonders kennzeichnend im Untersuchungsgebiet sind ausgedehnte trockene Hochstauden-
fluren im Wechsel mit vegetationsarmen sandigen Aufschittungsbereichen und einzelnen da-
zwischenliegenden Gebuschen, vereinzelt auch Baumen und Baumgruppen im norddstlichen
Teil. Hier befindet sich zurzeit eine Offroad-Strecke, die mit zwei- und vierradrigen Fahrzeugen
genutzt wird. Im mittleren und westlichen Bereich des Untersuchungsgebietes pragen grol3e
versiegelte Freiflachen und verlassene Gebaude das Gebiet. Auf den Freiflachen zwischen den
Gebauden stocken Gehdlz- und Baumbestande.

Die Umgebung des Plangebiets ist gepragt durch eine weitlaufige und mit nur wenigen linearen
Geholzstrukturen begleitete Agrarlandschaft mit vorwiegend ackerbaulicher Nutzung. Im Nord-
osten und Nordwesten grenzen Flachen an das Plangebiet, in denen Grinland und Gehdlze
vorhanden sind. Sudlich der ehemaligen Kaserne verlauft die B 420.
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3. Vorgehensweise und Methodik

3.1 Vorgehensweise und Fragestellung

Die entscheidende Fragestellung fur die vorliegende Artenschutzprifung ist bereits in den ein-
leitenden Kapiteln 1.1 und 1.2 dargestellt worden. In Bezug auf den Artenschutz missen fol-
gende Aspekte behandelt werden:

e Die Verbreitung und Haufigkeit der artenschutzrechtlich relevanten Arten im Wirkungs-
bereich des Vorhabens muss ermittelt werden. Relevant sind hierbei nur europarecht-
lich geschutzte Arten, da nur sie den unter 1.2 dargestellten artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestadnden unterliegen. Die Grundlage hierzu bilden im Jahr 2024 durchge-
fuhrten faunistischen Erhebungen.

o Esist der Tatbestand der Tétung oder Verletzung von Individuen artenschutzrechtlich
relevanter Arten nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu prifen.

e Im Hinblick auf das Storungsverbot ist nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG zu prifen, ob
sich Stérungen fur Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie oder wildlebende Vogelar-
ten ergeben kénnen, die den Bestand der Tiere betreffen und den Erhaltungszustand
ihrer lokalen Populationen verschlechtern kdnnten.

¢ Unter Berticksichtigung des § 44 Abs. 5 BNatSchG ist bei zulassigen Eingriffen zu pru-
fen, ob Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Arten des Anhangs IV der FFH-RL oder
europaischer Vogelarten im Sinne § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG im Einflussbereich des
Vorhabens vorkommen und beeintrachtigt werden konnen. Das Verbot des § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG ist nicht verletzt, soweit die 6kologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

o Esist zu prifen, ob die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG fir Pflan-
zen nach Anhang IV der FFH-Richtlinie eintreten kdnnten. Im vorliegenden Fall konn-
ten Vorkommen von Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgrund der Vorkennt-
nisse aus bereits vorliegenden Untersuchungsergebnissen aus dem Jahr 2015 und dem
Wissen um die im Gebiet vorhandenen Biotopstrukturen von vorneherein ausgeschlos-
sen werden.

e Falls ein Verbotstatbestand nicht auszuschliel3en ist, ist abzuprifen, inwiefern eine Aus-
nahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. eine Befreiung nach § 67 BNatSchG gewahrt
werden kann. In diesem Zusammenhang ist eine Begriindung zum Vorliegen der Aus-
nahmevoraussetzungen, insbesondere zu zumutbaren Alternativen und zur Frage des
Erhaltungszustands betroffener Arten als Folge des Vorhabens, erforderlich.

3.2 Auswahl artenschutzrechtlich relevanter Arten

Den Vorgaben des § 44 Abs. 1 Nrn. 1, 3 und 4 BNatSchG folgend gelten die artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestande fur samtliche besonders geschutzten Arten, § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG gilt nur fur die streng geschutzten Arten und die wildlebenden Vogelarten. Mit Blick
auf § 44 Abs. 5 BNatSchG beschrankt sich die artenschutzrechtliche Prafung auf die Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und auf die wildlebenden Vogelarten. Die Ubrigen, nur national
besonders und streng geschutzten Arten unterliegen der Eingriffsregelung und sind daher im
Rahmen der artenschutzrechtlichen Prufung nicht zu bertcksichtigen.




L.A.U.B. GmbH — Proj.-Nr. 16/24 B-Plan ,Rhein-Selz-Park Il / Rechenzentrum* saP

3.3 Methodik und Datengrundlagen

Die Datengrundlage zu Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten im Wirkungsbereich
des geplanten Vorhabens wurde durch Bestandaufnahmen artenschutzrechtlich relevanter Ar-
ten, fUr die eine vorhabenbedingte Betroffenheit nicht von vorneherein ausgeschlossen wer-
den kann, ermittelt. Die Ergebnisse der im Jahr 2015 durchgefuhrten Kartierungen (LAUB
2015) zum damaligen Bebauungsplan ,Rhein-Selz-Park“ wurden bei der Auswahl des Unter-
suchungsprogramms und den -methoden berticksichtigt. Der Untersuchungsumfang wurde im
Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehorde abgestimmit.

Relevant sind hierbei folgende Arten und Artengruppen:

Fledermause

Die Fledermausfauna wurde mittels Detektorbegehungen, dem Einsatz von Horchboxen sowie
der Kontrolle von Gebauden und Bunkern auf Fledermausbesatz und -spuren erhoben. Zudem
erfolgte eine Kartierung von Spalt- und Hohlenbaumen, die fir Fledermause potenzielle Quar-
tierstandorte darstellen kénnten.

Am 3. und 4. April sowie am 14. September 2024 wurde der Gebaude- und Baumbestand des
Untersuchungsgebietes auf potentiell geeignete Fledermausquartiere und Hinweise von Quar-
tiernutzung wie das Vorhandensein von Fledermauskot unter potentiell geeigneten Quartieren
hin durch zwei Personen parallel untersucht.

Bei der anschlieRenden Begehung des Gebietes wurden die als potentiell relevant erachteten
Strukturen mit Quartierpotential wahrend der Ausflugszeit auf ausfliegende Fledermause hin
Uberprift. Weiterhin wurde auf Hinweise geachtet, die auf Fledermauskolonien bzw. Wochen-
stubenquartiere schlielRen lassen wie beispielsweise zielgerichtet anfliegende Fledermause
als Hinweise nahe gelegener Quartiere, Sozialrufe von Tieren, sowie hohe Anzahl jagender
Fledermause kurz nach Ausflugszeit. Weiterhin wurde das gesamte Untersuchungsgebiet im
gleichen Zeitraum mit einem Handdetektor (Pettersson D240X) abgegangen. Um Ruck-
schlUsse Uber die Bedeutung des Gebiets fur Fledermause zu erméglichen, wurden dabei zu-
satzlich Sichtbeobachtungen notiert (ob Jagd- oder Transferflug).

An 6 Standorten wurden stationare Aufnahmesysteme (ecoObs Batcorder) angebracht, die
uber einen zusammenhangenden Zeitraum von jeweils 3 Nachten (15-17. Juni, 27-29. Juli,
17-19. August) aktiviert waren. Die akustischen Aufnahmen wurden mittels spezieller Software
(bcDiscriminator; bcAnalyze) zur Artbestimmung analysiert.

Zusatzlich wurden am 16. Juni und am 28. Juli morgendliche Schwarmkontrollen an den Ge-
bauden durchgefiihrt. Wochenstuben lassen sich in der Morgendammerung nachweisen, da
die meisten Fledermausarten bevor sie in ihr Quartier einfliegen um die Einflugéffnung des
Quartieres "schwarmen".

Tabelle 1: Termine und Wetterbedingungen der Fledermauskartierun
Datum Uhrzeit .[I;%Tp ‘[,l\)l;rt]]d Bewdlkung [%] Kartierung
03.04.2024 8-16:30 7-10 1-3 75 Baum- und Gebaudekontrolle 1
04.04.2024 8-16:30 15 1-3 75 Baum- und Gebaudekontrolle 2
15.06.2024 21-24 19-14 1-2 0 Detektorbegehung 1
27.07.2024 21-24 20-19 1-4 80 (hohe Luftfeuchtigkeit) | Detektorbegehung 2
14.09.2024 18-22 16-11 1-2 20 Detektorbegehung 3 + Gebaudekontrolle 3
16.06.2024 2-7 14-13 1 0 Schwérmkontrolle 1
28.07.2024 2-7 15 1-3 25 Schwérmkontrolle 2
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Brutvogel

Zur Erfassung der Brutvogel wurde im Untersuchungsgebiet eine flachendeckende Revierkar-
tierung nach FISCHER et al. (2005) durchgefiihrt. Die Untersuchungen wurden im Zeitraum
Marz bis Ende Juni 2024 durchgefihrt. Die Termine der sieben Begehungen (2 Nachtbege-
hungen) fur Brutvogelkartierungen sowie die Wetterbedingungen sind der folgenden Tabelle 1
zu entnehmen.

Tabelle 1: Termine und Wetterbedingungen der Brutvogelkartierungen

Datum Uhrzsit | L m;‘]d Bowslung | Kardarung
o

25.03.2024 6-12 8-11 1-3 [20] Brutvogel 1

18.04.2024 16-23 2-7 1-3 80 Nachtkartierung 1 & Horstkartierung
23.04.2024 5:30-12 0-11 1-3 20 Brutvigel 2

30.04.2024 5-12 17-26 1-3 0 Brutvigel 3

26.05.2024 4:30-11 12-23 1-4 25 Brutvigel 4

12.06.2024 21-2 7-18 1-3 20 Nachtkartierung 2

25.06.2024 4:30-11 17-29 1-3 0 Brutvigel 5

Reptilien und Amphibien

Die Erfassung von Amphibienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie erfolgte durch Sicht,
Verhoren, Laichsuche, Keschern sowie den Einsatz von Kleinfischreusen an den Gewassern
des Untersuchungsgebietes. Dazu wurden zwei Begehungen im Marz und Mai 2024 durchge-
fuhrt. Die Erfassungen erfolgten am 25.03. und 26.05.2024, zudem wurden die Gewasser op-
tisch im Rahmen der avifaunistischen Erfassungen auf Vorkommen von Amphibienarten kon-
trolliert.

Die Kartierung von Reptilienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie erfolgte in Anlehnung an
ALBRECHT et al. (2014) als optische Erfassung in allen potenziell geeigneten Lebensraumen
im Rahmen von 7 Begehungen bei geeigneten Wetterverhaltnissen. Aufgrund der gut zugang-
lichen und Ubersichtlichen Gelandestrukturen und der erforderlichen langeren Vorlaufzeit bis
zur Wirkung von kinstlichen Verstecken, wurden keine Schlangenbrettern ausgelegt. Fir Rep-
tilien geeignete Verstecke (wie z.B. Holzbretter, Dammplatten usw.) wurden umgedreht und
auf Reptilienvorkommen untersucht. Ebenso wurden geeignete Sonnplatze gezielt aufgesucht
und kontrolliert. Die Begehungen fanden am 25.03., 18.04., 23.04., 30.04., 26.05., 12.06.und
30.08.2024 statt.

Tabelle 2: Termine und Wetterbedingungen der Amphibien- und Reptilienkartierungen

Datum Uhrzeit 'I"%mp Wind [bft]| Bew6lkung [%]| Artengruppe

25.03.2024 13-18 5[3-1 1 1-3 20 Amphibien 1 & Reptilien 1
18.04.2024 10-16 2-7 1-3 80 Reptilien 2

23.04.2024 10-15 13 1-3 20 Reptilien 3

30.04.2024 9-11, 14-15 | 17-26 1-3 0 Reptilien 4

26.05.2024 9-12,15-18 | 18-24 1-4 0 Amphibien 2 & Reptilien 5
12.06.2024 8-14 17-23 1-3 20 Reptilien 6
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Datum Uhrzeit Temp Wind [bft]| Bewolkung [%]| Artengruppe
[°C]
30.08.2024 8-14 19-27 1-3 0 Reptilien 7
Haselmaus

Die Erfassung der Haselmaus, einer Bilchart, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt wird,
erfolgte durch die Installation von 30 kunstlichen Nestréhren und die anschlieBende regelma-
Rige Kontrolle auf von der Art gebaute Nester. Die Haselmaus-Nestrohren wurden im April
2024 ausgebracht und Mitte September 2024 das letzte Mal kontrolliert und danach abgebaut.

Wirbellose

Die Erfassung der Wirbellosen erfolgte an vier Terminen jeweils im Anschluss an die Brutvo-
gel- und Reptilienerfassungen zwischen Ende Marz und Ende August 2024. Neben der Erhe-
bung von im Untersuchungsgebiet vorkommenden Tagfalter- und Heuschreckenarten lag ein
Schwerpunkt bei der Kontrolle auf ein Vorkommen der FFH-Anhang IV-Art Nachtkerzen-
Schwarmer. Dazu wurden potenzielle Eiablagepflanzen bzw. Fral3pflanzen der Larven gezielt
auf Eier und Raupen der Art abgesucht.

Tabelle 3: Termine und Wetterbedingungen der Kartierung von Wirbellosen

Datum Uhrzeit | Temp [°C] Wind [bft]| BewSlkung [%] | Artengruppe

23.04.2024 13-16 18 1-3 0 Wirbellose 1

30.04.2024 13-16 17-26 1-3 0 Wirbellose 2

26.05.2024 12-16 12-23 1-4 25 Wirbellose 3

30.08.2024 14-17 25-27 1-3 0 Wirbellose 4
Weitere Arten

Am 30.04. und 25.07.2024 erfolgte auch eine gezielte Kartierung nach Bilchen in den Gebau-
den und auf Feldhamstervorkommen in den an das Plangebiet angrenzenden Ackerflachen.
Es konnten keine Nachweise der Arten erbracht werden.

Ein Vorkommen weiterer artenschutzrechtlich relevanter Arten nach Anhang IV der FFH-Richt-
linie ist auszuschlieRen, da ihnen im Vorhabenbereich und seinem Umfeld keine potenziellen
Lebensraume zur Verfligung stehen. Dies gilt auch fir die im MTB 6115 (Undenheim), in dem
der Vorhabenbereich liegt, bereits festgestellten Arten Eremit, Feldhamster und Griine Fluss-
jungfer (vgl. LfU 2024).

Tabelle 4: Termine und Wetterbedingungen der Kartierung von Bilchen

Datum Uhrzeit | Temp [°C] Wind [bft]| Bewolkung [%] | Artengruppe

30.04.2024 8-15 17-25 1-3 0 Bilche 1

25.07.2024 8-16 25 1-4 0 Bilche 2
Vegetation

Die vorhabenbedingt beanspruchten Flachen verfliigen nicht Gber ein Lebensraumpotenzial fur
Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie. Im Zusammenhang mit der Ermittlung des
eingriffsbedingten Ausgleichsbedarfs hat eine Bestandsaufnahme der Biotoptypen im Gebiet
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stattgefunden (vgl. Grinordnungsplan (LAUB 2025). Im Zuge der Biotoptypenkartierung konn-
ten keine Pflanzenarten festgestellt werden, die vor dem Hintergrund der Vorgaben des ge-
setzlichen Artenschutzes besonders zu berlcksichtigen sind.

4. Beschreibung und Wirkung des Vorhabens
4.1 Beschreibung des Vorhabens

Der Bebauungsplan fir das geplante Rechenzentrum umfasst, bis auf einen kleinen Teil im
Siiden, das gesamte Gelande der ehemaligen US-Liegenschaft.

Fur die Umsetzung des geplanten Rechenzentrums inklusive der fir den Betrieb erforderlichen
Infrastrukturen werden verschiedene Sondergebiete ausgewiesen. Die Sondergebiete werden
durch private Verkehrsflachen erschlossen. Im Zentrum wird eine private Grinflache mit der
Zweckbestimmung Parkanlage ausgewiesen. Weitere private Grinflachen mit Pflanzbindun-
gen rahmen die Sondergebiete gegentber der umgebenden Landschaft ein. Zur Eingriffsmi-
nimierung wird der vorhandene Baumbestand im Bereich der Bauverbotszone entlang der B
420 zum groBten Teil zum Erhalt festgesetzt.

Fur die Niederschlagswasserbewirtschaftung wird das vorhandene Rickhaltebecken im Nor-
den als Flache fir Versorgungsanlagen, fur die Abfallentsorgung und Abwasserbeseitigung
festgesetzt. Die beiden vorhandenen Riickhalten an der B 420 sollen in die Niederschlags-
wasserbewirtschaftung eingebunden werden und werden entsprechend in der privaten Grin-
flache ausgewiesen. Im Norden sind weitere Flachen fur Versickerungsbecken vorgesehen.
Zwischen dem Sondergebiet F und Sondergebiet | wird eine Flache fiur Mallnahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und Landschaft festgesetzt. Hier soll ein
neuer Teich als Ersatz fur den vorhandenen Schoénungsteich entstehen.

Aus der nachfolgenden Abbildung kann die Abgrenzung des Bebauungsplans ,Rhein-Selz-
Park Il / Rechenzentrum® enthommen werden.
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Abb. 2: Abgrenzung des B-Plangebiets ,Rhein-Selz-Park Il / Rechenzentrum® (Stadt.Quartier 2025)
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4.2 Wirkungen des Vorhabens

Von dem Vorhaben gehen verschiedene Wirkungen aus, die Einfluss auf das Vorkommen und
die Verbreitung artenschutzrechtlich relevanter Arten haben kénnen. Sie sind im Folgenden
getrennt nach bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen beschrieben. Die Wirkungsfak-
toren werden anhand ihrer Art, Intensitat, Reichweite und Dauer bzw. zeitlichen Wiederkehr
beschrieben.

4.3 Baubedingte Wirkungen

Hierzu gehdren solche Wirkfaktoren, die mit der Durchfiihrung von Baumalnahmen einherge-
hen.

¢ Flachenbeanspruchung

Durch baubedingte Flachenbeanspruchungen, z.B. Nutzungen als Baustreifen, Bau-, Lager-
oder Rangierflachen kann es zu Zerstérungen oder Beeintrachtigungen von Lebensraumen
Uber die anlagebedingt (durch die Bebauung) beanspruchten Flachen hinauskommen. Diese
Nutzungen bzw. Eingriffe sind zeitlich auf die Bauphase und raumlich auf die Baustellenberei-
che beschrankt. Grundsatzlich ist eine Wiederherstellung betroffener Biotop- und Nutzungs-
strukturen in den temporar beanspruchten Flachen moglich. Im vorliegenden Fall erfolgen die
ErschlieBung und Bebauung des Gelandes in zeitlich voneinander getrennten Bauabschnitten
und Uber einen Zeitraum von mehreren Jahren.

o Stoffeintrage

Die Bautatigkeit ist mit Erdbewegungen verbunden. In bestimmten Fallen kann es in diesem
Zusammenhang zu Veranderungen von Lebensrdumen im Umfeld der Baustellen durch Ein-
trage von Nahrstoffen kommen (Ruderalisierung).

Im vorliegenden Fall werden solche potenziellen Veranderungen durch die eigentliche Fla-
cheninanspruchnahme Uberlagert, da samtliche vegetationsarmen oder mageren Standorte
im Bereich des Plangebiets vorhabenbedingt Uberplant werden. Flachen, die an das Plangebiet
angrenzen, sind nicht als empfindlich gegenliber Nahrstoffen einzuschatzen (landwirtschaftli-
che Nutzung). Es handelt sich im angrenzenden Umfeld um Grianland- und Ackerflachen, ver-
einzelt Gehdlze, die allerdings bereits ruderalisiert und Stoffeintragen ausgesetzt sind.

e Baubedingte akustische und optische Storwirkungen

Die Bautatigkeit ist mit Maschinenbetrieb und daraus resultierenden Larmemissionen verbun-
den, weiterhin mit visuellen Storwirkungen auf Lebensraume bzw. Arten im Umfeld der Bau-
stelle, durch Fahrzeuge und Maschinen sowie die Anwesenheit von Baupersonal. Dadurch
kann es zu Beeintrachtigungen von Vorkommen stérempfindlicher Arten im Umfeld der Bau-
stelle kommen. Diese Wirkungen sind zeitlich auf die Bauphase und die jeweiligen
Bauabschnitte beschrankt. Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen sind die vorhandenen
Vorbelastungen (hier v.a. durch die gewerblichen und siedlungstypischen Nutzungen sowie die
Offroadstrecke im Vorhabengebiet selbst sowie im Umfeld und Stralenverkehr der B420) zu
beachten.

¢ Unmittelbare Gefahrdung von Individuen

Bei Eingriffen in Vegetationsflachen und Gehdlze kbnnen Tiere getotet und verletzt oder deren
Entwicklungsstadien zerstort werden. Dieses Risiko betrifft Entwicklungsstadien wie z.B. Vo-
geleier, weiterhin Tierindividuen, die nicht aus dem Eingriffsbereich flichten kénnen, z.B.
Jungvogel in Nestern.

Maoglich sind darlber hinaus auch Verkehrsopfer durch den baubedingten Fahrzeug- und Ge-
rateeinsatz im Vorhabengebiet. Dieses Risiko ist auf weniger mobile und nicht flugféahige Arten
wie z.B. Amphibien, Reptilien oder Wirbellose beschrankt. Im Aktivitatszeitraum der Tiere sind
die Geschwindigkeiten der Fahrzeuge zu gering, um zu einem direkten Kollisionsrisiko fur
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flugfahige Wirbeltiere (Fledermause und Végel) zu flhren.

4.4 Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

Zu den anlage- und betriebsbedingten Wirkungen zahlen die dauerhafte Flacheninanspruch-
nahme, die damit verbundenen Lebensraumverluste, optische und akustische Stérwirkungen,
Auswirkungen auf den Wasser- und Stoffhaushalt, Auswirkungen auf den Lebensraumverbund
sowie die mogliche direkte Gefahrdung von Individuen.

¢ Flacheninanspruchnahme / Lebensraumverlust

Zu den anlagebedingten Wirkungen zahlt die dauerhafte Flacheninanspruchnahme durch das
Vorhaben. Es wird davon ausgegangen, dass fast die gesamte Plangebietsflache mit einer
GrofRe von 55 ha vorhabenbedingt beansprucht bzw. verandert wird. Lediglich im Bereich der
Bauverbotszone (30 m Streifen) entlang der B 420 kann ein Grol3teil der vorhandenen Geholz-
strukturen erhalten werden.

o Stoffeintrage

Im Bereich des Plangebiets sowie in seinem naheren Umfeld sind keine aquatischen oder ter-
restrischen Lebensraume ausgepragt, die sensibel auf einen betriebsbedingten Stoffeintrag
reagieren wirden. Somit sind keine vorhabenbedingten habitatverdndernden Auswirkungen
durch Stoffeintrage zu befiirchten.

e Akustische Wirkungen (Verlarmung)

Schallimmissionen kdnnen nachhaltig negative Einflisse auf Tierindividuen und -populatio-
nen haben. Die Mehrheit der gut dokumentierten Effekte betrifft die Vogelwelt. Reaktionen auf
Larm sind artspezifisch unterschiedlich und weiterhin abhangig von Intensitat, Art und Dauer
des Larms (vgl. u.a. GARNIEL et al. 2007).

Im Zusammenhang mit den denkbaren Auswirkungen durch Larm sind die bestehenden Vor-
wirkungen zu berucksichtigen. Das Plangebiet wird aktuell bereits in Teilbereichen genutzt. So
wird im Plangebiet u.a. zurzeit eine Offroadstrecke betrieben, die zu einer zumindest zeitwei-
sen Verlarmung fuhrt. Auch andere Nutzungen des Plangebiets sind bereits als Vorwirkungen
vorhanden. Im mittleren und norddstlichen Bereich bestehen gewerbliche Nutzungen (z.B. Gar-
tenbaubetrieb Seib). Im westlichen Teil, finden in regelméRigen Abstanden Ubungen von Spe-
zialkraften der Polizei statt.

Der betriebsbedingte Larm nach Umsetzung des Bebauungsplans im Bereich des Gewerbe-
gebietes durfte sich nicht besonders von den zurzeit bestehenden akustischen Stérwirkungen
unterscheiden. Es ist sogar damit zu rechnen, dass die betriebsbedingten Stérwirkungen zu-
mindest in ihrer Intensitat (Lautstarke) eher zuriickgehen werden. Die Luftungsanlagen auf
den Dachern der Rechenzentren laufen durchgangig und geben gleichmaRige Emissionen ab.
Der Gewohnungseffekt z.B. von Vdgeln ist hoch.

Bei dem zu prognostizierenden betriebsbedingten Larm handelt es sich nicht um Dauerlarm.
Dies bedeutet, dass keine Maskierung der Kommunikation zwischen Arten zu beflirchten ist
(vgl. GARNIEL & MIERWALD 2010). Die Effekte solcher Larmwirkungen sind im Zusammenhang
mit optischen Wirkungen zu beurteilen, sie lassen sich eher durch artspezifische Fluchtdistan-
zen (gegenuber Storreizen wie Menschen oder natlrlichen Feinden) beschreiben als durch
Schallpegel-bezogene Kriterien (vgl. GARNIEL & MIERWALD 2010). Auch diese Fluchtdistanzen
sind von Art zu Art unterschiedlich.

Amphibien und Reptilien werden als vergleichsweise weniger larmempfindlich eingestuft. Im
vorliegenden Fall sind keine Verlarmungen zu erwarten, die die akustische Kommunikation
von Amphibien wesentlich behindern kénnten. Auch fur Fledermause ist aufgrund ihrer nacht-
lichen Aktivitat und der Entfernung potenzieller Quartiere nicht von relevanten Auswirkungen
durch Larm auszugehen.
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o Optische Wirkungen

Die entstehende Bebauung und die nachfolgende Nutzung des Plangebiets sind mit optischen
Wirkungen verbunden. Als potenziell betroffen ist insbesondere die Gruppe der Vogel zu be-
trachten, wobei die Empfindlichkeiten artspezifisch unterschiedlich sind. Fur viele Arten liegen
Angaben zu artspezifischen Fluchtdistanzen gegeniiber Storreizen wie Menschen oder natlr-
lichen Feinden vor (vgl. u.a. FLADE 1994, GASSNER et al. 2010). Die Anwendung dieser Flucht-
distanzen fiihrt aber eher zu einer Uberschatzung der Effekte, da bei diesen Werten keine Ge-
wohnungseffekte gegeniber wiederkehrenden Stdrreizen bertcksichtigt sind.

Amphibien und Reptilien reagieren auf die Annaherung von Menschen und Fahrzeugen eben-
falls mit Flucht- und Meideverhalten, allerdings Uber relativ geringe Distanzen. Fledermause
sind nachtaktiv und somit gegenuber optischen Effekten durch Beleuchtung Stérwirkungen
ausgesetzt.

Auch bei der Bewertung der optischen Stérwirkungen sind Vorbelastungen durch die aktuellen
Nutzungen zu berlcksichtigen, da das Untersuchungsgebiet auch aktuell durch Menschen ge-
nutzt wird (etwa als Offroad-Strecke oder durch Gewerbenutzungen in Teilflachen, vgl. Aus-
fuhrungen zur Verlarmung).

e Auswirkungen auf Lebensraumvernetzung und -verbund

Beeintrachtigungen von Vernetzungs- und Verbundbeziehungen treten z.B. auf, wenn funkti-
onale Zusammenhange von Lebensraumen gestort werden (z.B. Trennung von Brut- und Nah-
rungsraumen oder von Gewasser- und Landlebensraumen einer Tierart), wenn Wanderwege
unterbrochen oder miteinander in Kontakt stehende Teilpopulationen durch ein Vorhaben von-
einander getrennt werden (Barriereeffekte). Weiterhin kdnnen sich Auswirkungen auf Artvor-
kommen insgesamt ergeben, wenn Teilpopulationen bestimmter Arten beeintrachtigt werden
und dadurch die Gesamtpopulation unter eine fir den Fortbestand notwendige Grofie sinkt.

Im vorliegenden Fall spielen v.a. die neu entstehenden Gebaude eine Rolle, wenn es um die
Bewertung maéglicher Zerschneidungswirkungen auf den Biotopverbund geht. Im Rahmen der
Uberplanung des Gebietes kommt es zu einer Beanspruchung von fast allen vorhandenen
Habitatstrukturen. Die Bebauung und ErschlieBung des Gelandes erfolgen jedoch uber meh-
rere Bauabschnitte und zeitlich getrennt. Zwischen den Gebauden und Verkehrsflachen ent-
stehen neue Grinflachen mit Baumstrukturen und Wasserflachen. Durch den Neubau der Re-
chenzentren und der Infrastruktur kénnen Barriereeffekte entstehen.

Im vorliegenden Fall sind mogliche Auswirkungen auf den Lebensraumverbund z.B. fur nicht
flugfahige Arten wie z.B. Reptilien denkbar. Da in gréRerem Male auch in die Gehdlzbestande
eingegriffen wird, sind Auswirkungen auch fir Vogelarten denkbar, die groRere zusammen-
hangende Gehodlzkomplexe besiedeln oder fir Fledermausarten, die Gehdlzzuge als Leitlinien
fur Nahrungsflige oder Transferflige zwischen Quartieren und Nahrungsrdumen nutzen.
Durch die abschnittsweise geplante ErschlieBung und Neustrukturierung des Gebietes kénnen
die Auswirkungen auf die betroffenen Artengruppen reduziert werden.

¢ Unmittelbare Gefahrdung von Individuen

Neben der baubedingten Flacheninanspruchnahme kdénnen sich betriebsbedingte Gefahrdun-
gen von Individuen geschitzter Tierarten ergeben. In diesem Zusammenhang zu prifen sind
ggf. betriebsbedingte Gefahrdungen durch die Kollision mit durchsichtigen oder spiegelnden
Fassaden der entstehenden Gebaude. Durchsichtige oder spiegelnde Glasflachen kénnen zu
einem erhéhten Tétungsrisiko fur anfliegende Végel fiihren. Dieses Risiko ist abhangig von der
Umgebung und der Gestaltung von Fassaden. Grofdere durchgehende Flachen erhdhen das
Vogelschlagrisiko ebenso wie Bereiche, in denen sich attraktive Vogellebensraume spiegeln
oder durch die solche fur Vogel erkennbar werden. Im vorliegenden Fall ist das Vorhaben-
gebiet aufgrund der ausgepragten Grinstrukturen als fiir Végel attraktiver Lebensraum

-16 -



L.A.U.B. GmbH — Proj.-Nr. 16/24 B-Plan ,Rhein-Selz-Park Il / Rechenzentrum* saP

einzuordnen. Daher ist bei der Gestaltungsplanung der AuRenfassaden auf das Risiko des
Vogelschlags zu achten. Der Bebauungsplan beschrankt die GroRe von zusammenhangen-
den Glasflachen, um das Vogelschlagrisiko zu minimieren.

Zu beachten ist dartber hinaus der betriebsbedingte Verkehr. Wie flr baubedingte Fahrzeug-
bewegungen sind auch betriebsbedingt vor allem Gefahrdungen fir flugunfahige Arten wie
Reptilien oder Amphibien denkbar. Fur flugfahige Végel oder Fledermause wirde ein Kollisi-
onsrisiko erst bei hoheren Fahrgeschwindigkeiten ab ca. 40-50 km/h bestehen (vgl. STEIOF
1996), so dass auch fur diese Artengruppen die vorhabenbedingte Steigerung des Kollisionsri-
sikos mit Fahrzeugen ausgeschlossen werden kann.

5. MaRBnahmen zur Vermeidung und Verminderung artenschutz-
relevanter Beeintrachtigungen

Ziel der Festlegung von MalRnahmen zur Vermeidung von artenschutzrelevanten Beeintrach-
tigungen ist es, das Eintreten der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG von vorne-
herein auszuschlieen. Solche Mallhahmen zielen meist auf die Vermeidung der Verbotstat-
bestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verbot der Gefahrdung oder Tétung von Individuen
und ihren Entwicklungsstadien) oder der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
(Verbot der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), ggf. auch
auf die Vermeidung einer erheblichen Stérung artenschutzrelevanter Arten im Sinne des § 44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ab.

Neben den Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen kénnen auch ,vorgezogene Aus-
gleichsmalinahmen® in die Bewertung des Schadigungstatbestandes bzw. in die Bewertung
des Erhalts der 6kologischen Funktion betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang nach § 44 Abs. 5 BNatSchG einbezogen werden. Die Landerarbeitsge-
meinschaft Naturschutz (LANA 2006) spricht in diesem Zusammenhang von ,Malinahmen zur
Sicherstellung der 6kologischen Funktionen betroffener Lebensstatten im raumlichen Zusam-
menhang®. Diese werden auch ,funktionserhaltende MalRnahmen® genannt. Die Idee orientiert
sich an den Ausfuhrungen der EUROPAISCHEN KOMMISSION (2021), die solche MalRnahmen als
“measures that ensure the continued ecological functionality of a breeding site/resting place”
(“CEF measures”) bezeichnet hat.

Von den funktionserhaltenden MalRnahmen sind MalRnahmen zu trennen, die ihre Wirkung
nicht bereits mit dem Entstehen von Beeintrachtigungen entfaltet haben, also erst zu einem
spateren Zeitpunkt wirksam werden. Solche Mallnahmen sind streng genommen nicht
Lfunktionserhaltend“. Es handelt sich zwar noch um funktional verknlpfte MalRnahmen. Sie
wirken aber erst mit einer zeitlichen Verzégerung. Die entsprechenden MalRnahmen werden
als FCS-Malnahmen (FCS = favourable conservation status) bezeichnet. Sie dienen der Er-
haltung oder Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands fur Arten, bei denen eine
artenschutzrechtliche Betroffenheit nicht vermieden werden kann und sind daher Bestandteil
der artenschutzrechtlichen Ausnahmeprifung. Dies gilt auch fir MaRnahmen, die zwar recht-
zeitig ihre Wirksamkeit entfalten, aber nicht im rdumlichen Zusammenhang umgesetzt werden
kdnnen (etwa AusgleichsmalRnahmen, die auRerhalb des artspezifischen Aktionsradius* einer
Art umgesetzt werden und daher streng genommen nicht mehr geeignet sind, diesen raumli-
chen Zusammenhang zu wahren).

Im Folgenden werden drei MalRnahmenkategorien vorgestellt, die geeignet sind, artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestdnde zu vermeiden. Dies sind:

e VermeidungsmalRnahmen im engeren Sinn. Diese Mal3hahmen zielen darauf ab,
bestimmte artenschutzrechtliche Verbotstatbestande durch zeitliche oder
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raumliche Beschrankungen von Eingriffen zu vermeiden. In den meisten Fallen
kann hierdurch eine direkte Gefahrdung von Individuen und ihren Entwicklungs-
stadien im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG abgewendet werden.

Verminderungsmafnahmen. Durch diese MaRnahmen kénnen z.B. Stdérwirkun-
gen (etwa durch Larm, Licht oder die Anwesenheit von Menschen) gemindert
werden, so dass keine erheblichen Stérungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG eintreten.

Vorgezogene Ausgleichmalinahmen / CEF-MalRnahmen: Diese MalRnahmen flh-
ren nicht zur Vermeidung oder Verminderung des Schadens am eigentlichen Ein-
griffsort. Sie dienen jedoch dem funktionalen Ausgleich moglicher Beeintrachti-
gungen, noch bevor sich diese auf die betroffenen Arten auswirken. Hierdurch
wird ein Ausweichlebensraum geschaffen, der rechtzeitig zur Verfligung stehen
und dem Ursprungshabitat mindestens gleichwertig sein muss, so dass das Le-
bensraumangebot fir die betroffenen Arten im rdumlichen Zusammenhang erhal-
ten bleibt.

Im Sinne des Artenschutzes sind alle drei MalRnahmenkategorien als Vermeidungsmalinah-
men anzusehen, soweit ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande hierdurch
ausgeschlossen werden kann.

Da fur die Arten Zauneidechse und Pirol der rdumlich-funktionale Zusammenhang nicht si-
chergestellt werden kann, wurde von der oberen Naturschutzbehdrde die Erteilung einer Aus-
nahme gemal § 45 Abs. 7 bzw. Befreiung nach § 67 in Aussicht gestellt.

Im Zusammenhang mit dem hier betrachteten Projekt sind die nachfolgend beschriebenen
Maflinahmen erforderlich, um artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen zu vermei-
den, zu mindern oder auszugleichen.

5.1 VermeidungsmafRnahmen

A

V2

Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen
von Vegetationsflaichen, Geholzen, Freiflaichen und Saumbereichen sowie Ge-
wassern

Baubedingte Flachenbeanspruchungen sind auf das unbedingt Notwendige zu be-
schranken, ebenso Beschadigungen von Lebensraumen bzw. Strukturen wie z.B. Ge-
hélzen durch Bauarbeiten, z.B. durch Verdichtungen des Untergrundes, Befahren des
Wourzelbereichs von Gehdlzen oder Beschadigungen oberirdischer Pflanzenteile.

Als allgemeine MalRnahme zur Begrenzung der Flacheninanspruchnahme soll zur Er-
richtung der Infrastruktur — soweit mit der Planung vereinbar — bau- und anlagebedingt
auf das vorhandene Wege- und Strallennetz zurlickgegriffen werden. Baubedingt not-
wendige Lager- oder Baustelleneinrichtungsflachen sollten ebenfalls auf schon ver-
siegelten Flachen des Vorhabenbereichs angelegt werden, um Vegetationsstrukturen
(v.a. Geholze) wahrend der Bauzeit zu schonen.

Durch die Festsetzung von Baumen und Strauchern zum Erhalt kann eine Minimierung
von Eingriffen in Baumreihen, Baumhecken und sonstige lineare Gehdlzstrukturen im
sudlichen Randbereich des Geltungsbereiches und ihrem Umfeld erreicht werden.

Zeitliche Beschrankung der Raum-, Féll- und Rodungsarbeiten

Malinahmen zur Beseitigung der Krautschicht und des Oberbodens, auch Ertichti-
gungsarbeiten, sind aufRerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit wildlebender Vogelarten
(Zeitraum Eiablage und Brut bis zum Ausfliegen der Jungtiere) durchzufiihren, d.h. im
Winterhalbjahr im Zeitraum zwischen 1. Oktober und 28./29. Februar. Flachen, die im
Winter geraumt werden, sind bis zum Beginn der Inanspruchnahme durch geeignete
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V3

V4

Maflinahmen (z.B. Grubbern, Vergramung durch Flatterbander) vegetationsfrei zu hal-
ten, damit sich keine Brutvogel darauf ansiedeln.

Erforderliche Baumfallung und Gehdlzrodungen missen ebenfalls im Winterhalbjahr
im Zeitraum zwischen 1. Oktober und 28./29. Februar durchgefiihrt werden, damit
keine Gelege oder Nester baubedingt zerstort werden.

Durch die Mallnahme wird vermieden, dass der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr.
1 BNatSchG (vermeidbare Gefahrdung bzw. Tétung von Individuen und Entwicklungs-
stadien) fiir in betroffenen Bereichen briitende Vogelarten eintritt.

Okologische Baubegleitung

Es ist eine dkologische Baubegleitung einzurichten, die sicherstellt, dass beim evtl.
Ruckbau, dem Umbau und der Sanierung von Gebauden keine Gebaudebriter oder
Fledermausarten unmittelbar gefahrdet werden. Diese MalRnahme gilt fur alle Gebdude
und Gebaudestrukturen inkl. oberirdische Bunkern. Sollten altere Héhlenbdume
(Durchmesser >50 cm auf Hohe der Baumhohle, vgl. LBV-SH) im Vorhabenbereich
gefallt werden mussen, gelten fur sie nicht nur die allgemeinen Vorgaben der Mal3-
nahme V2 (Fallung zwischen dem 1. Oktober und 28./29. Februar), zudem musste z.B.
mittels Kontrolle mit einer Hohlenkamera festgestellt werden, dass sich zum Zeitpunkt
der Fallung in den Hohlen oder Spalten keine Fledermause aufhalten.

Sollte eine Inanspruchnahme von Geholzbestanden innerhalb der Brutzeit wildleben-
der Vogelarten stattfinden missen, muss die 6kologische Baubegleitung zudem sicher-
stellen, dass in den Gehdlzen Brutvorkommen rechtzeitig identifiziert und geschutzt
werden kdnnen.

Die Okologische Baubegleitung ist bereits friihzeitig in die Ausfihrungsplanung und
Bauablaufplanung inklusive Auswahl von Baustelleinrichtungsflachen mit einzubezie-
hen.

Die MalRnahme ist erforderlich, um das Eintreten des Verbotstatbestands des § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG (unmittelbare Gefahrdung von Individuen) fur Fledermause, Zau-
neidechsen und wildlebende Vogelarten als europarechtlich geschitzte Arten zu ver-
meiden.

Fang und Umsiedlung von Zauneidechsen

Im Falle von bau- oder anlagebedingten Inanspruchnahmen von Bereichen, in denen
Zauneidechsen vorkommen, werden Individuen der Art vor Durchfliihrung der Eingriffe
gefangen und in geeignete Lebensraume umgesiedelt. Die Schwerpunktvorkommen
im Plangebiet liegen im Bereich der Offroadstrecke und entlang der ndrdlichen und
norddstlichen Gebietsgrenze. Die Tiere werden in Ersatzlebensraume verbracht, die
im Rahmen von FCS-MalRnahmen fir die Art optimiert werden (vgl. MalRnahme FCS
2).

Der Fang der Eidechsen sollte nach den Vorgaben von BLANKE (2004) und KOLLING et
al. (2008) geschehen. Von Ihnen wird der Fang mit Hilfe von Schlingen als geeignetste
Methode angefihrt, da es beim Fang mit Hilfe von Fallen zur Tétung einzelner Tiere
kommen kann und die Methode als ineffektiv gilt (MOLLER 1996). KOLLING et al. (2008)
wiederum weisen auf eine kombinierte Methode mit einer nicht zuziehenden Schlinge
hin, die von ihnen als schonendste Fangmethode eingeschatzt wird. Nach dem Fang
werden die Tiere moglichst schnell in ihren neu gestalteten Lebensraum umgesetzt,
um den Reproduktions- und Uberwinterungserfolg zu erhéhen (BLANKE 2004).

Suche und Fang der Eidechsen werden am Vormittag, an heiRen Tagen in den Mor-
genstunden durchgeflhrt, da die Erfassungswahrscheinlichkeit dann besonders hoch
ist und die Tiere leichter und mit geringerem Abwehrverhalten gefangen werden kon-
nen (KORNDORFER 1992, LOBF & LAFAO 1996). Um die Fangquote zu steigern, wer-
den dunkle Bretter (Schlangenbretter) ausgelegt (vgl. GRUSCHWITZ 2004, KORNDORFER
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1992), die von den Eidechsen gerne zur Thermoregulation oder zum Verstecken da-
runter aufgesucht werden (IUS 2007). Der Fang beginnt im ldealfall schon im Frahjahr
(ab Marz), wenn es einige Tage heiter und mild war, kann im Notfall aber auch in an-
dere Aktivitatsperioden der Tiere (bis etwa September) verlagert werden. Ein spaterer
Fang fUhrt dazu, dass die Jungtiere bei der Umsiedlung mitberiicksichtigt werden mis-
sen.

Zauneidechse Jan. Feb. Marz April Mai Juni Juli

Aug. Sep. Okt. Nov. Dez.

Uberwinterung

Paarungszeit :

Eizeitigung

Fortpflanzungszeit

Ruhezeit

Vergrdmung

Legende:

B Hauptaktivitdtsphase der Eidechsen
Nebenaktivitdtsphase der Eidechsen
B Zeitraum, in dem die Vergramung durchgefihrt werden kann
Zeitraum, in dem die Vergramung ungunstig, aber je nach Aktivitat der Eidechsen maoglich ist

Abb. 3: Aktivitdtsphasen der Zauneidechse (LAUFER 2014)

V5 Vermeidung von Vogelschlag

Grol¥flachige, transparente oder spiegelnde Fassaden mit einer zusammenhangenden
Glasflache von mehr als 20 m? sind zu vermeiden. Dort wo sie nicht vermeidbar sind,
sind sie wie folgt auszufuhren:

Zur Vermeidung von Vogelschlag durfen alle zusammenhangenden Glaselemente ei-
nen Reflexionsgrad von 10 % nicht Uberschreiten und mussen zusatzlich eine hoch
wirksame, flachige Markierung aufweisen, bspw. Horizontale Streifen (mind. 3 mm breit
in einem Abstand von max. 50 mm) oder vertikale Streifen (mind. 5 mm breit in einem
Abstand von 100 mm) oder Punktmarkierungen (mit mind. 9 mm Punktdurchmesser in
einem Abstand von max. 90 mm). Alternativ zuldssig sind zudem Glasscheiben, welche
einem Reflexionsgrad von unter einem Prozent aufweisen, wie z. B. transluzentes, mat-
tes oder strukturiertes Glas. Eckverglasungen sind grundsatzlich zu vermeiden.

5.2 VerminderungsmafBnahmen

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

In der Bauphase ist mit akustischen und optischen Stérwirkungen auf Arten (v.a. Vogel,
Fledermause) im Umfeld der Baustellen und Zuwegungen zu rechnen, insbesondere
in Verbindung mit Maschinenbetrieb, Baustellenverkehr, der Anwesenheit von Bauper-
sonal, evtl. auch —im Fall einer Bautétigkeit bei Dunkelheit — durch stationare Baustel-
lenbeleuchtung und Scheinwerfer der Baustellen- und Transportfahrzeuge.
Baubedingte Larm- und Lichtemissionen sind entsprechend der technischen Mdglich-
keiten, z.B. durch Einsatz larmoptimierter Maschinen und durch Abschirmung von
Lichtquellen bei der Baustellenbeleuchtung (Einsatz von LED-Technik), soweit mdglich
zu reduzieren.
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V7

V8

V9

Minimierung von betriebsbedingten Lichtemissionen

Es ist davon auszugehen, dass akustische und optische Emissionen im Vorhabensge-
biet Uberwiegend am Tag entstehen, so dass keine Effekte auf Fledermause zu erwar-
ten sind. Dauerhaft und somit auch in relevantem Male stérend fiir lichtempfindliche
Fledermausarten (z.B. Braunes oder Graues Langohr, vgl. BRINKMANN et al. 2012)
konnte sich aber die Beleuchtung von Stralden und Wegen sowie die von Gebduden
auswirken.

Um die Eignung der bestehenden Leitlinien als Flugwege (Gehdlze im Bereich der 30
m Bauverbotszone) zu gewahrleisten, muss die Stralienbeleuchtung auf das unbedingt
notwendige Mal} reduziert werden. Soweit moéglich sollten vor allem in Nord-Sid-Rich-
tung verlaufende StraRen und Wege wahrend der Nacht nicht beleuchtet werden, zu-
mindest aber parallel verlaufende lineare Gehdlzstrukturen durch die Strallenbeleuch-
tung nicht angestrahlt werden, um die Erreichbarkeit der Nahrungsraume abzusichern.
Fiur die Aullenbeleuchtung sind ausschlieBlich insekten- und fledermausfreundliche
Leuchtmittel zuldssig. Diese sind mit einem Anteil kurzwelliger Strahlung von max. 25
% (ultraviolette und blaue Lichtanteile) und einer Farbtemperatur CCT bis max. 3.000
Kelvin oder darunter auszuflihren. Die Abstrahlung der Leuchten ist zum Boden zu
richten und auf Nutzflachen zu beschranken.

Integration von Kleintierdurchlassen in die Einfriedung

Zur Reduzierung der Barrierewirkung der vorgesehenen Zaunanlage mit Untergrab-
schutz sind entlang des Nordrandes des Grundstiickes Kleintierdurchlasse flir Amphi-
bien, Kleinwild und Reptilien vorzusehen:

e Bei Mauern sind entsprechende Offnungen in Bodenhéhe vorzusehen (je Off-
nung: Mindesthéhe 15cm, Mindestbreite 20 cm), mindestens drei (3) Offnungen
je 25 Ifm Mauerlange.

Die Kleintierdurchlasse sind auf einer Lange von 100 m an der Nordgrenze ab der
nordwestlichen und norddstlichen Grundstlicksecke vorzusehen. Des Weiteren im Be-
reich (100 m Lange) der ndérdlich angrenzenden Retentionsflache.

Kleintierdurchldsse mussen regelmafig (1—2-mal jahrlich) gepflegt und gewartet wer-
den, um eine langfristige Funktion und Wirksamkeit zu gewahrleisten

Entwicklung des Rechenzentrumcampus uber mehrere Bauabschnitte

Zur Reduzierung von unvermeidbaren Stérwirkungen und Erhaltung von wichtigen
Rickzugsraumen (Gehdlzstrukturen, Gebaude) fur planungsrelevante Artenvorkom-
men im Geltungsbereich, muss aus artenschutzrechtlicher Sicht die Entwicklung des
Geléndes in mehreren zeitlich voneinander getrennten Bauabschnitten erfolgen. Es
durfen maximal 3 Sondergebiet auf einmal errichtet werden. Die Bauabschnitte werden
nacheinander bearbeitet. Der 1. Bauabschnitt beginnt im Westen und umfasst die Teil-
gebiete SO-A, SO-B und das Umspannwerk SO-U sowie erste Verkehrswege und
MaRnahmen zur Niederschlagswasserbewirtschaftung und Medienanbindung. Um die
baubedingten Stérungen zu mindern und den empfindlichen Tierarten die Mdglichkeit
zum Ausweichen in unbeeintrachtigte bzw. neu bebaute und begriinte Bereiche zu er-
leichtern ist vorgesehen, die MalRnahme in zeitlich getrennten Bauabschnitten auszu-
fuhren. Diese Vorgehensweise tragt maflgeblich zur Reduzierung der Beeintrachtigun-
gen und Erhdhung der artenschutzrechtlichen Vertraglichkeit des Vorhabens dar. Die
Rodungsmafnahmen erfolgen jeweils aul3erhalb der Brutperiode (vgl. V2).
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5.3 Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRBnahmen)

Folgende vorgezogene Ausgleichsmallinahmen gem. § 44 Abs. 5 BNatSchG bzw. CEF-Mal}-
nahmen ("continuous ecological functionality-measures”, MaRnahmen zur Sicherung der kon-
tinuierlichen 6kologischen Funktionalitat® werden durchgefliihrt, um Verbotstatbestande gem.
§ 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden.

CEF 1: Herstellung von Brutlebensraumen fiir Brutvogelarten der Gebiische (Nachti-
gall)

Durch die Umstrukturierung des Gelandes sind bis zu vier Reviere der Nachtigall bei
Beseitigung der vorhandenen Heckenstrukturen betroffen. Fur die Herstellung geeig-
neter Lebensrdume fir die Nachtigall gelten folgende fachliche Vorgaben (fachgut-
achterliche Einschatzung, da keine Angaben in LBM 2021):
Flachenbedarf: mind. 30 m Hecke bzw. 300 m? Gebisch Gesamtbedarf pro Revier.
Innerhalb der mit CEF 1 gekennzeichneten Flache fir MaRnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft ist durch die Aussaat von
regionalem Landschaftsrasen Griinland (UG 9) anzulegen. Weiterhin sind auf der Fla-
che 14 Geholzgruppen aus 5-reihigen Pflanzungen mit Dornstréduchern (z.B. Hecken-
rose, Weilldorn, Brombeere, Holunder, Schlehe) auf einer Lange von mindestens 10
m zu pflanzen. Die Pflanzdichte hat im Mittel mindestens eine Pflanze je 1,5 m pro
Reihe zu betragen. Der Pflanzabstand zwischen den Reihen betragt 1 m. In der mittle-
ren Pflanzreichen sind je Gehdlzgruppe 4 bis 5 Heister vorzusehen. Der Pflanzabstand
zwischen den jeweiligen Gehdlzgruppen betragt rund 6 bis 7 m. Fur die Pflanzung sind
gebietseigene Gehdlze aus dem Vorkommensgebiet 4 ,Westdeutsches Bergland u.
Oberrheingraben® zu verwenden.
Auf der Flache sind zwei Vogelsitzstangen aufzustellen.
Die Flache ist extensiv durch ein- bis zweimalige Staffelmahd mit kurz- und langrasigen
Bereichen zu pflegen. Ein Teil der Flachen soll als ,Altgrasstreifen® oder -flache nur alle
2-4 Jahre abschnittsweise gemaht werden und an den Geholzen ist alle 10 bis 15 Jahre
ein Pflegeschnitt durchzufihren.
Flachenumfang: 0,2 ha

CEF 2: Herstellung von kiinstlichen Nisthilfen fiir Gebaudebriiter (Mehlschwalbe, Star)
Mafnahmen im Geltungsbereich:

Mehlschwalbe: Bevor das Gebaude mit den nachgewiesenen Schwalbennestern im
mittleren Teil des Plangebietes zwischen SO-E und SO-D (vgl. Plan Nr. 5, landschafts-
planerischer Fachbeitrag) abgebrochen wird, ist im nordwestlichen Teil des geschutz-
ten Biotops (RRB Nord) ein Schwalbenturm mit einer Kapazitat von 30 Nestern (z.B.
Agrofor oder ahnliche) aufzustellen. Vor Baubeginn im 3. Bauabschnitt im nordostli-
chen Teil des Geltungsbereiches ist ein zweiter Schwalbenturm mit einer Kapazitat von
30 Nestern in bereits fertiggestellte Grinflachen (private Grinflache) nérdlich von Teil-
sondergebiet SO A aufzustellen. Durch die Bereitstellung von Ersatzquartieren in zwei
Teilbereichen des Geltungsbereiches stehen der Mehlschwalbe zu jedem Zeitpunkt
Nistmdglichkeiten zur Verfugung.

Die Standorte sind in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung und der unteren
Naturschutzbehdrde festzulegen.

1 Dt. Ubersetzung ,Guidance document on the strict protection of animal species of community interest
provided by the Habitats Directive 92/43/EEC, endgiltige Fassung, Febr. 2007.
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Star: Bevor mit der Baufeldfreimachung im Teilgebiet SO-B begonnen wird, muss ein
Starenturm (Agrofor oder ahnliche) mit einer Kapazitat von mind. 17 Nisthéhlen im
raumlichen Zusammenhang in Abstimmung mit der 6kologischen Baubegleitung und
der unteren Naturschutzbehdrde aufgestellt werden. Als geeigneter Standort ist eine
Flache noérdlich der Gehdlzstrukturen am namenlosen Graben im norddstlichen Teil
des Geltungsbereiches anzusehen (RRB Nord.

Zusatzlich sind 17 Nistkasten fir den Star an Baumen entlang des namenlosen Gra-
bens im Geltungsbereich und an Bdumen am Engelsklauergraben fachgerecht zu in-
stallieren.

Vor Baubeginn des 3. Bauabschnittes im nordéstlichen Teil des Geltungsbereiches
sind weitere 17 Nistkasten fir den Star in der privaten Grinflache nérdlich von Sonder-
gebiet SO-A oder an den Rechenzentren SO-A und SO-B zu installieren.

CEF 3: Herstellung von kiinstlichen Nisthilfen fir den Grauschnapper

MaRnahmen auRerhalb des Geltungsbereiches:

Vor Inanspruchnahme/Baufeldfreimachung im Teilsondergebiet SO-G sind drei kinst-
liche Nisthilfen (Halbhdhle) an Baumen im geschutzten Landschaftsbestandteil (Ge-
markung Schwabsburg, Stadt Nierstein) anzubringen. Nach GASNER et al (2010) ist
beim Grauschnéapper eine planerisch zu bericksichtigende Fluchtdistanz von 20 m zu
berlcksichtigen. Zur Vermeidung von Stérwirkungen missen Baume fur die Anbrin-
gung der Nistkasten einen Abstand von mind. 30 m zum Aufienrand des Rhein-Selz-
Park einhalten. Die Umsetzung der MaRnahme wird Uber einen stadtebaulichen Ver-
trag gesichert

Abb. 4: Lage der CEF-MaRnahme 3 nérdlich des P!
Ausgleichsbedarf: 1 Revier

Ausgleichsflache: An Baumen nérdlich des Rhein-Selz-Parks (3 Nisthilfen, Halb-
hohle).

e

angebietes (LANISMZOZS)

5.4 MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands (FCS-MaRnahmen)

Far die Arten Pirol, Kuckuck und Zauneidechse kann das Eintreten von Verbotstatbestanden
nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Der rdumlich funktionale Zusammenhang zwi-
schen den geplanten Ersatzhabitaten und dem Eingriffsbereich kann im vorliegenden Fall nicht
sichergestellt werden.

Daher wird fir die genannten Arten eine Ausnahme nach § 45 bzw. eine Befreiung nach § 67
BNatSchG beantragt. Die obere Naturschutzbehérde hat die Erteilung der Ausnahme in
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Aussicht gestellt. Folgende FCS-Malinahmen (Favorable Conservation Status Measures) die-
nen zur Sicherung des Erhaltungszustandes der betroffenen Populationen:

FCS 1 Herstellung bzw. Optimierung von Brutlebensraumen fiir Pirol & Kuckuck sowie
Saumentwicklung fiir die Zauneidechse

Lage: Teilflache 1:  Flur 10, Flurstick 133 Gemarkung Mommenheim
Flur 10, Flurstlick 132 Gemarkung Mommenheim
Teilflache 2:  Flur 15, Flurstlick 26 Gemarkung Lérzweiler

Flur 15, Flurstlick 27 Gemarkung Lorzweiler
9.467 m? (Flurst. 133)
8.216 m? (Flurst. 132)
8.557 m? (Flurst. 26)
5.222 m? (Flurst. 27)
Acker
kein Schutzgebiet nach Naturschutzrecht
Sudéstlich in ca. 950 m liegt das Landschaftsschutzgebiet
,Rheinhessisches Rheingebiet*
Grinlandkartierung 2022 (Kreis Mainz-Bingen) hat eine Glattha-
ferwiese (EA1) und eine Magerwiese (ED1) in 200 m &stlicher
Richtung erfasst

FlachengroRe:

Nutzung:
Flachenschutz:

Vorgaben iliberge-
ordneter Planungen: Lage im Biotopverbundkonzept des Landschaftsplanes 2030
(nur Mommenheimer Flachen)

VG Rhein-Selz — Entwicklung von Halboffenlandstrukturen
Regionaler Griinzug unmittelbar 6stlich angrenzend
Bestehende Ausgleichsflachen 6stlich in 50 bis 300 m (Flugels
bachniederung

Im Anschluss an die vorh. Geholzbestande: Herstellung eines
buchtigen Waldsaums mit lockeren Geholzbestanden & Ent-
wicklung von extensivem Grinland sowie Saumstreifenentwick-
lung fur die Zauneidechse

Mit der Umsetzung ist unmittelbar nach Flachenerwerb zu be-
ginnen. Das Ersatzhabitat muss vor Inanspruchnahme der letz-
ten Baumbestande im Plangebiet funktionsfahig sein. Die
Saumstreifen im Randbereich missen als Ersatzhabitat fur die
Zauneidechse vor Beginn der Umsiedlung funktionsfahig sein.

Entwicklungsziel:

Umsetzung:

Ausgleichsfunktion fir:

vierung der Bo-
dennutzung (Um-
wandlung Acker
Griinland)

SG Boden SG Wasser SG Klimal/Luft SG Tiere/ Pflan- | SG Landschafts-
zen bild
X O O X X
Zu 100% anre- Ersatzhabitat fir | Abwechslungsrei-
chenbar: Extensi- die Arten Pirol, che Grinland-

Kuckuck & Teiler-
satzhabitat fir die
Zauneidechse

strukturen mit
Geholzen wirken
sich positiv auf
das Landschafts-
bild aus.

MaRnahmenbeschreibung:

Teilflache 1, Mommenheim: Die sudlich angrenzenden Geholzstrukturen am Zornheimer Gra-
ben auf dem Flurstlck (Flur 10, Flurstiick 135) dienen der Einbindung der Ausgleichsflache in
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die vorhandenen Strukturen (Trittsteinbiotop) und zur Erhéhung der kurzfristigen Wirksamkeit
der zu entwickelnden Flachen. Auf den Flurstiicken 133 & 132, Flur 10 erfolgt eine Anpflan-
zung von schnellwachsenden Baumen (z.B. Schwarz-Pappeln, Weiden) und artenreichen Ge-
hélzbestanden als buchtige Gehdlzstruktur mit hohem Innen- und Aufenrandanteil. Die Frei-
flachen werden durch Ansaat von regionalem Saatgut (UG 9) in Griinland umgewandelt. Am
Ubergang von Gehélz zur offenen Landschaft ist ein 5 m breiter Altgrasstreifen zu entwickeln.
Der Einsatz von Dingemitteln und Pestiziden ist untersagt.

Saumstreifenentwicklung Zauneidechse: Entlang der westlichen und sldlichen Flurstlicks-
grenze (Flurstlick 133) ist ein 10 m breiter Saumstreifen zu entwickeln und extensiv zu pflegen.
Es ist ein Mosaik aus unterschiedlichen Sukzessionsstadien (Altgrasstreifen) durch entspre-
chende Pflege (z.B. Streifenmahd) sicherzustellen. Auf dem Saumstreifen sind Totholzhaufen
und Stammabschnitte zur Strukturanreicherung einzubringen. Grabbare Rohbodenstellen auf
10% der Flache des Saumstreifens sorgen fur Eiablageplatze.

Flachenanteil: ca. 328 m Lange x 10 m Breite = 3.280 m?

Ab 6:am en V ierGr
ben (Mai 2025)

Teilflache 2, Lérzweiler: Die westlich angrenzenden Gehdlzstrukturen auf dem Flurstick (Flur
14, Flurstlick 67) am Flugelsbach dienen der Einbindung der Ausgleichsflache in die vorhan-
denen Strukturen (Trittsteinbiotop) und zur Erhéhung der kurzfristigen Wirksamkeit der zu ent-
wickelnden Flachen. Auf den angrenzenden Flurstiicken 26 & 27, Flur 15 erfolgt eine Anpflan-
zung von schnellwachsenden Baumen (z.B. Schwarz-Pappeln, Weiden) und artenreichen Ge-
hélzbestanden als buchtige Gehdlzstruktur mit hohem Innen- und Aulenrandanteil. Die Frei-
flachen werden durch Ansaat von regionalem Saatgut (UG 9) in Grinland umgewandelt. Am
Ubergang von Gehélz zur offenen Landschaft ist ein 5 m breiter Altgrasstreifen zu entwickeln.
Der Einsatz von Dingemitteln und Pestiziden ist untersagt.

Saumstreifenentwicklung Zauneidechse: Entlang der umlaufenden Flursticksgrenze (Flur-
stiick 27+26 zusammengefasst) ist ein 10 m breiter Saumstreifen zu entwickeln und extensiv
zu pflegen. Es ist ein Mosaik aus unterschiedlichen Sukzessionsstadien (Altgrasstreifen) durch
entsprechende Pflege (z.B. Streifenmahd) sicherzustellen. Auf dem Saumstreifen sind Tot-
holzhaufen und Stammabschnitte zur Strukturanreicherung einzubringen. Grabbare Rohbo-
denstellen auf 10% der Flache des Saumstreifens sorgen fur Eiablageplatze.

Flachenanteil: ca. 510 m Lange x 10 m Breite = 5.100 m?
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Abb. 7 Rubenanau im Mai 2025 "

Abb. 8: Bambstande am Fuglsbach
(Mai 2025)

Ausgleichsbedarf: 2 Reviere Pirol (Mindestflache 1,5 ha pro Revier). Da die naturnahe Gestal-
tung von Gehdlzflachen auch den Wirtsvogelarten des Kuckucks dient, profitiert die Art von
der MalRnahmenumsetzung fur den Pirol.

Hinweise zur Pflege:

Pflegeziel ist ein lichter Gehdlzbestand mit stufigem Aufbau (naturnaher Waldrand) mit krauti-
gem Offenland.

Nach der Einsaat ist das Grinland fur den Zeitraum von 2 Jahren durch eine Aushagerungs-
mahd zu pflegen. Je nach Wuchsstarke ist dieser Zeitraum ggf. zu verlangern. Nach der zwei-
schurigen Mahd ist das Mahdgut jeweils abzutragen und abzufahren. Angelegte Geholzpflan-
zungen sind im Rahmen einer 3-jahrigen Fertigstellungs- und Entwicklungspflege zu unterzie-
hen. Die Pflege der Wiesenflache ist durch Streifenmahd durchzufiihren, damit immer auch
Altgrasstreifen im Wechsel mit gemahten Flachen vorhanden sind.

Erfolgskontrolle:

Im Rahmen von 2 Begehungen/Jahr ist die Habitatentwicklung zu dokumentieren. Je Monito-
ringjahr ist ein Bericht vorzulegen. Missstande und Fehlentwicklungen in der Ersatzhabitatfla-
che sind aufzuzeigen und entsprechende MalRnahmen zur Optimierung zu formulieren und in
Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde umzusetzen. Das Monitoring ist zunachst
fur einen Zeitraum von 5 Jahren anzusetzen und kann entsprechend in Abstimmung mit der
unteren Naturschutzbehdrde verlangert werden. Die Monitoringdurchgange sind im 1., 3. und
5. Jahr nach der Herstellung durchzuflihren. Bei Umsiedlung von Zauneidechsen in die Saum-
streifen ist ein Monitoring (3 Jahre) durchzufuhren.

Lageplan:
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Anrechenbarkeit:

Durch die Entwicklung von unterschiedlichen Biotopstrukturen sowie der extensiven Boden-
bewirtschaftung wirkt sich die MalRnahme positiv auf die Schutzguter Boden und Tiere und
Pflanzen aus. Die Ziele der Biotopverbundplanung des Landschaftsplanes werden aufgegrif-
fen und umgesetzt. Des Weiteren befinden sich mehrerer hochwertige Biotopstrukturen durch
bereits umgesetzte AusgleichsmalRnahmen in unmittelbarer Nahe. Die angrenzenden Bach-
niederungen von Zornheimer Graben und Fliigelsbach bieten geeignete Nahrungsflachen fiir
den Pirol und andere Arten. Vorhandene Altbdume und Gehdlzstrukturen an den angrenzen-
den Bachlaufen dienen der Einbindung der zu entwickelnden Ausgleichsflachen und erhéhen
die kurzfristige Wirksamkeit der MalRnahmen. Auf den zu entwickelnden Flachen erfolgen um-
fangreiche Neupflanzungen von auentypischen Baum- und Straucharten . Durch die Entwick-
lung von artenreichen Gehdlz- und Baumstrukturen werden wertvolle Ersatzlebensraume fur
die Art geschaffen. Die zusatzliche Entwicklung von strukturreichen Saumstreifen dient als
Ersatzhabitat flur die Zauneidechse (in Verbindung mit Malnahme FCS2) und als
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Vernetzungsstruktur zwischen den Ausgleichsflachen im direkten Umfeld. Durch die Umset-
zung der MalRnahmen in einem zusammenhangenden Flachenkomplex profitieren auch zahl-
reiche weitere Arten der Halboffenlandschaften.
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FCS 2:

Anlage eines Ersatzhabitates fiir die Zauneidechse und Nutzungsexten-

sivierung von Intensiv-Acker

Lage:
FlachengroRe:
Aufteilung wie folgt:

Nutzung:
Flachenschutz:

Vorgaben uberge-
ordneter Planungen:

Entwicklungsziel:

Umsetzung:

Flur 10, Flurstlick 124 Gemarkung Mommenheim

47.403 m?

1,3 ha Ersatzhabitat Zauneidechse

3,4 ha MalRnahmen fiir den Feldhamster

Acker

kein Schutzgebiet nach Naturschutzrecht

Siudostlich in ca. 850 m liegt das Landschaftsschutzgebiet
»Rheinhessisches Rheingebiet*

Grunlandkartierung 2022 (Kreis Mainz-Bingen) hat eine Glattha-
ferwiese (EA1) und eine Magerwiese (ED1) unmittelbar slidost-
lich angrenzend erfasst

Sudlicher Teil des Flurstiickes liegt im Biotopverbundkonzept
des Landschaftsplanes 2030 VG Rhein-Selz — Entwicklung
von Halboffenlandstrukturen

Nordlicher Teil des Flurstlckes liegt im Lebensraum Feldhams-
ter

Regionaler Griinzug unmittelbar 6stlich angrenzend

Bestehende Ausgleichsflachen sudlich angrenzend
Bodenextensivierung & Habitatentwicklung (Zauneidechse): Im
sudlichen Teil des Flurstuckes und entlang des ostlichen Au-
Renrandes: Entwicklung magerer Gras-/Krautfluren in besonn-
ter Lage mit Saumstrukturen im Ubergang zu pflanzender Ge-
hoélzstrukturen, Zusatzliche Ausbringung von Totholzhaufen und
Steinriegeln als Unterschlupf- und Sonnplatze und Schaffung
von Rohbodenflachen. Auf der Nordflache des Flurstickes feld-
hamsterfreundliche Bewirtschaftung und Extensivierung der Bo-
dennutzung gemaf FNP und LP-Vorgaben.

Das Ersatzhabitat fir die Zauneidechse muss vor Baube-
ginn/Baufeldfreimachung hergestellt und funktionsfahig sein. Die
feldhamsterfreundliche Bewirtschaftung muss spatestens 3
Jahre nach dem Eingriff umgesetzt sein.

Ausgleichsfunktion fiir:

chenbar: Extensi-
vierung der Bo-
dennutzung (Um-
wandlung Acker
Griinland, Boden-
extensivierung)

SG Boden SG Wasser SG Klimal/Luft SG Tiere/ Pflan- | SG Landschafts-
zen bild
X O O X X
Zu 100% anre- Ersatzhabitat fir | Abwechslungsrei-

die Zauneidechse

che Grinland-
strukturen mit
Geholzen wirken
sich positiv auf
das Landschafts-
bild aus.
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{5

Abb. 9: Riibenanbau im Mai 2025

MaRBnahmenbeschreibung:

Entsprechend der Anspriiche der Zauneidechse ist das Entwicklungsziel fur das im Sudteil des
Flurstiickes gelegene Ersatzhabitat ein strukturreicher, besonnter Lebensraum, der zur De-
ckung auch Gehdlze aufweist. Entlang des sudlichen und dstlichen Au3enrandes des Flursti-
ckes ist ein Mosaik von lickigen und kurzrasig bewachsenen, besonnten Bereichen mit kleinen
Ofenbodenstellen und locker mit Gehdlzen bestandenen Bereichen anzustreben. Wichtige Be-
standteile eines Zauneidechsenhabitates sind Eiablage-, Sonn- und Versteckplatze. Von Be-
deutung ist die enge Verzahnung von offenen und dichter bewachsenen Bereichen. Die Schaf-
fung von gut besonnten Rohbodenstandorten fur die Eiablage ist zwingend erforderlich
(SCHLUPMANN es al. 2011).

Eine zusatzliche Ausbringung von Baumstandorten und sonnenexponierten Totholzhaufen
und groRen Wurzelstubben erhéht die Habitateignung und das Angebot von Sonn- und Ver-
steckplatzen vor allem in der Initialphase. Die Zauneidechse préferiert fur die Thermoregula-
tion Holzstrukturen, aufgrund der guten Warmeabsorption dieses Materials.

Fiar die Umwandlung der intensiv genutzten Ackerflache in extensiv genutztes Grinland ist
regionaltypisches Saatgut aus dem Ursprungsgebiet 9 (Oberrheingraben mit Saarpfalzer
Bergland) zu verwenden. Der Einsatz von Dungemitteln und Pestiziden ist untersagt.

Die Grenzabstande nach dem Nachbarschaftsgesetz RLP sind bei Gehdlzpflanzungen einzu-
halten. Das Ersatzhabitat ist entlang der AuRenrander mit einem Reptilienschutzzaun (aus
HDPE-Folie) zu umzaunen. Es werden auf dem Flurstlick insgesamt 1,3 ha Flache als Ersatz-
habitat fur die Zauneidechse entwickelt und umzaunt.

Auf dem Nordteil des Flurstiickes erfolgt auf einer Gesamtflache von 3,4 ha eine feldhamster-
freundliche Feldbewirtschaftung. Feldhamster bendtigen neben deckungsreichen Weizenfel-
dern, geeignete Futterflachen aus Luzerne und Klee und besiedelt auch extensiv genutzten
Grunlandsaume.

Durch die kombinierte MalRnahmenentwicklung von Strukturen fur Zauneidechse im Suden
gemal Biotopverbundkonzept des Landschaftsplanes und einer feldhamsterfreundlichen
Feldbewirtschaftung im Nordteil der Flache wird die Zieldarstellung aus dem Flachennutzungs-
plan (Lebensraum Feldhamster) und des Landschaftsplanes aufgegriffen und bertcksichtigt.

Fur die Pflanzung sind gebietseigene Gehdlze aus dem Vorkommensgebiet 4 ,Westdeutsches

-30-



L.A.U.B. GmbH — Proj.-Nr. 16/24 B-Plan ,Rhein-Selz-Park Il / Rechenzentrum* saP

Bergland u. Oberrheingraben® zu verwenden. Fur die Einsaat ist Saatgut aus der Herkunfts-
regi-on 9 (,Oberrheingraben mit Saarpfalzer Bergland®) zu verwenden.

Betroffene PopulationsgréoRe Zauneidechse:

Aufgrund der guten Zuganglichkeit und der guten Witterungsbedingen im Rahmen der 7 Be-
gehungen wird ein Korrekturfaktor von 6 nach LAUFER (2014) zur Bestimmung der Populati-
onsgroRe angesetzt. Bei den 101 erfassten Individuen bedeutet dies eine Populationsgréfe
von mind. 606 Zauneidechsen.

Flachenumfang der Ersatzfliche Zauneidechse:

Nach LAUFER (2014) werden fur die Ersatzflachenermittlung die adulten Individuen herange-
zogen und mit einem Faktor von 6 multipliziert. Fir den Raumbedarf empfiehlt LAUFER (2014)
Jfur eine adulte Zauneidechse 150 m? Lebensraum?®.

Im vorliegenden Fall wurden 31 adulte Zauneidechsen nachgewiesen. Dies ergibt einen Er-
satzflachenbedarf unter Beriicksichtigung des Korrekturfaktors von 6 im Umfang mindestens
2,8 ha. Auf der Ausgleichsflache stehen 1,3 ha zu Verfligung. Auf der dstlich angrenzenden
Ausgleichsflache E2 werden weitere 0,33 ha und auf der westlich angrenzenden Ausgleichs-
flache FCS1 0,33ha Ersatzhabitat flr die Zauneidechse entwickelt.

Auf den rd. 600 m in dstlicher Richtung liegenden Ausgleichsflachen E3 (Gemarkung Lérzwei-
ler) werden 0,67 ha und auf der Flache FCS1 (Gemarkung Lérzweiler) werden weitere 0,51
ha Ersatzhabitate fur die Zauneidechse angelegt.

Nr. der Ausgleichsflache Flachenumfang Zauneidechsenhabitat
FSC 2 1,3 ha

FCS 1 0,51 + 0,33 ha

E3 0,67 ha

E2 0,33 ha

Gesamtsumme ZauneidechsenmaRnahmen 3,14 ha (erforderlich 2,8 ha)

In Summe kénnen 3,14 ha Ersatzflache entwickelt werden. Der Bedarf ist damit gedeckt. Durch
die vernetzenden Saumstrukturen auf den jeweiligen Ausgleichsflachen kdnnen sich die Rep-
tilien mit anderen Populationen austauschen und neue Habitate im Umfeld erschliel3en.

bie ideale Struktur des Gesamthabitates sollte folgende Verteilung der Strukturele-
mente aufweisen (laut BRUGGEMANN (1990) & (BLAB et al. 1991)):

e 15 % vegetationsfreie Flachen (Rohboden, Steinschuttungen, Totholzhaufen,
Sandflachen),

e 60% Krautvegetation (Altgrasflachen, Saumstreifen) und
e 25 % Strauch- und Baumschicht.
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Querschnitt durch ein Zauneidechsenersatzhabitat

Strauchpflanzung (niedrige Dornenstraucher
wie Wildrosen, Berberitze, Himbeere)

N steiniges Material (ca. 10 - 40 cm) S
lose Aste
locker per Hand geschichtet
Aushub
) Sand Wurzeln
£
o
o
9 X
= o {
8 s 5
- A 3
£ S Sadl @
(] o
o bty v
2 ‘ljinfjﬁ
8 5 \ ggf. Drainage Kies/Sand
ca. 200 - 300 cm ca. 200 cm

Abb. 10: Prinzipskizze eines Zauneidechsenhabitates mit Uberwinterungsméglichkeit (LFU
2020)

Auf der Ausgleichsflache sind demnach folgende Strukturen so zu verteilen, dass ein klein-
raumiger Wechsel der Einzelstrukturen entsteht:

¢ Anpflanzung von Strauchgruppen aus heimischen Arten von je mindestens 100 m? ver-
teilt Gber das gesamte Habitat,

e Entwicklung von 3-5 m breiten Saumstreifen entlang der Auf3engrenzen des Flurstu-
ckes

e Entwicklung von 3-5 breiten Saumstrukturen zur Verbindung der Einzelstrukturen

e Verteilung von Wurzelstubben und Baumstammabschnitten (Ladnge 3 m, Durchmesser
0,5-1,0 m)

e Schaffung von sandigen Offenbodenbereichen durch Entfernen des Oberbodens auf
einer Flache von 1.000 m? durch Abplaggen oder Befahren mit Kettenfahrzeugen

e Entwicklung von Altgrasstreifen, welche alle 2-4 Jahre gemaht werden verteilt Gber das
gesamte Flurstiick

e Anlage von mehreren Uberwinterungshabitaten (gemaR Abb. 10) mit mind. 30 m? Fl&-
chengrol3e je Struktur

Bodenextensivierung durch MaBnahmen fiir den Feldhamster:

Anlage und Pflege von mehrjahrigen 9-10 m breiten Futterstreifen mit Einsaat von Luzerne
und Klee und Nutzung der Flachen als Feldfutterschlag fir 3 Jahre. Anschlielende ist eine
Neuanlage durchzuflhren. Die Flache ist zur Futtergewinnung mehrmals im Jahr zu mahen,
das Mahgut ist abzutransportieren. Auf der Hauptflache Anbau von Getreide (i.d.R. Winterge-
rste, Winterweizen, Winterroggen, auch Hafer, Ackerbohnen) und feldhamsterfreundlich zu
bewirtschaften (vgl. Plan 6).

Nutzungsextensivierung:

o Madglichst geringer Hackfruchtanteil (Kartoffeln, (Zucker)riben, etc.) bzw. geringer Anteil
temporar deckungsarmer Kulturen wie Mais (BfN Internethandbuch)
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o Bewirtschaftung mit getreidedominierter Fruchtfolge, d.h. mit Arten bzw. Sorten, die Ende
April im Bestand bereits geschlossen sind und maoglichst spat geerntet werden (i.d.R.
Wintergerste, Winterweizen, Winterroggen, auch Hafer, Ackerbohnen)

e Stehenlassen der Kultur auf 20% der Flache (Landesstralenbaubehérde Sachsen-An-
halt 2015), das Stehenlassen erfolgt in mindestens halben Arbeitsbreiten (ca. 3 — 5 m)
(Mindestbreite von 3 m laut ENDRES & WEBER (2000) zitiert in Landschaftspflegever-
band Rheinhessen-Nahe 2005:40), im Wechsel mit jeweils 2 geernteten Arbeitsbreiten
(mdglich auch eine Arbeitsbreite im Wechsel mit 4 geernteten Arbeitsbreiten.

e Anlage auch flachenhaft moglich in Form einer sog. ,Hamstermutterzelle® (Bezeichnung
nach GALL 2008b, angelehnt an BRUGGEMANN), die dem Hamster Deckung und Nah-
rung bietet: Flachengrofie 1.600 m? (40 x 40 m oder 20 x 80 m).

o Keine geruchsintensiven organischen Dungemittel / Biozide, mechanische Beikrautregu-
lierung,

¢ Nagerbekampfung: ganzjahrig kein Aufstellen v. Greifvogel- Ansitzstangen

Hinweise zur Pflege:

Zauneidechsenflache: Pflegeziel ist ein kleinrdumiges Mosaik aus vegetationsfreien und gras-
krautigen Flachen und hoherwichsigen bzw. leicht verbuschenden Bereichen.

Nach der Einsaat ist das Grinland fur den Zeitraum von 2 Jahren durch eine Aushagerungs-
mahd zu pflegen. Je nach Wuchsstarke ist dieser Zeitraum ggf. zu verlangern. Nach der zwei-
schirigen Mahd ist das Mahdgut jeweils abzutragen und abzufahren. Angelegte Sonderstruk-
turen (Stein- und Totholzhaufen) sind mehrmals in Jahr freizuschneiden. Die Pflege der Wie-
senflache ist durch Streifenmahd durchzuflhren, damitimmer auch Altgrasstreifen im Wechsel
mit gemahten Flachen vorhanden sind.

Feldhamster:
Stoppelruhe/Stoppelbrache auf beernteten Flachen:

o Nach der Ernte belassen eines 5 m-breiten Stoppelstreifens oder hohen Stoppeln mit
Ernteresten. (DRN 2014: S. 33ff, SGD Sud 2018).

¢ Die hohen Stoppeln haben etwa die halbe Halmlange des stehenden Getreides.

e Bei normal hohen Stoppeln verbleibt auf einem 30 — 50 cm breiten Streifen im Bereich
der Stoppelstreifen Getreide (vgl. SGD Sid 2018).

e Bodenbearbeitung: alle Bodenbearbeitungsmallnahmen sind so spat wie moglich im
Herbst (Umbruch frihestens 1. Oktober) durchzuflihren. Keine Tiefenlockerung, pflug-
lose Bearbeitung, falls Pflligen unumganglich: maximal 25 cm (KOHLER et al. 2014),
keine Schwarzbrachen (BfN Internethandbuch).

Erfolgskontrolle:

Im Rahmen von 4 Begehungen/Jahr ist die Populationsentwicklung nach der ersten Umsied-
lung von Eidechsen in das Ersatzhabitat zu dokumentieren. Je Monitoringjahr ist ein Bericht
vorzulegen. Missstédnde und Fehlentwicklungen in der Ersatzhabitatflache sind aufzuzeigen
und entsprechende Mallnahmen zur Optimierung zu formulieren und in Abstimmung mit der
unteren Naturschutzbehdrde umzusetzen. Das Monitoring ist zunachst fur einen Zeitraum von
3 Jahren anzusetzen und kann entsprechend in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbe-
hérde verlangert werden. Die fachgerechte Umsetzung der FeldhamstermalRnahmen ist durch
die 6kologische Baubegleitung zu dokumentieren.
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Anrechenbarkeit:

Durch die feldhamsterfreundliche Bewirtschaftung im Randbereich der MalRnahmenflache,
den Verzicht auf Pestizide und Dinger, die Férderung und Erhéhung der Kulturvielfalt, die
Entwicklung von unterschiedlichen Biotopstrukturen sowie der extensiven Bodenbewirtschaf-
tung wirkt sich die Ma3nahme positiv auf die Schutzguter Boden und Tiere und Pflanzen aus.
Die Ziele (Lebensraum Feldhamster) des Landschafts- und Flachennutzungsplanes werden
aufgegriffen und umgesetzt. Zusatzlich wird die Biotopverbundplanung im sudlichen Teil der
Flache umgesetzt. Extensive Grunlandstrukturen mit verschiedenen Sukzessionsstadien als
Lebensraum der Zauneidechse, stellen auch einen Teillebensraum des Feldhamsters dar. Das
Ersatzhabitat fur die Zauneidechse befindet sich nur 300 m von dem im Landschaftsplan aus-
gewiesenen Reptilienverbundkorridor entfernt. Ein spaterer Austausch der umgesiedelten Po-
pulation mit anderen Populationen ist grundsatzlich méglich. Die vernetzenden Saumstruktu-
ren auf den angrenzenden Ausgleichsflachen bilden Vernetzungskorridore

Des Weiteren befinden sich mehrerer hochwertige Biotopstrukturen durch bereits umgesetzte
AusgleichsmalRnahmen in unmittelbarer Nahe.

Es wird fir den Feldhamster im Nordteil ein Optimalhabitat entwickelt, um die Chancen auf
eine Wiederbesiedlung fiir die Art im Landschaftsraum zu erhéhen. Gleichzeitig werden durch
die Entwicklung von besonnten, strukturreichen Saumstreifen neue Lebensraume als Teilmal-
nahme fur die Zauneidechse umgesetzt (FCS 2). Dartber hinaus werden im direkten Umfeld
weitere Ausgleichsmaflinahmen durch den Vorhabenstrager umgesetzt (vgl. Plan 6). Durch die
Umsetzung der Mallnahmen in einem zusammenhangenden Flachenkomplex profitieren auch
zahlreiche weitere Arten der offenen Feldflur von den MalRnahmen (z.B. Feldlerche, Wachtel,
Kiebitz, Rebhuhn, Grauammer, Feldhase).

Extensive Saumstrukturen in Verbindung mit der feldhamsteroptimierten Landwirtschaft schaf-
fen Habitatstrukturen fir die Art gemal der Zielsetzung des Flachennutzungsplanes. Beide
Arten profitieren von den vielfaltigen Biotopstrukturen auf der Malinahmenflache und ein Vor-
kommen der einen Art schliel3t die andere Art nicht grundsatzlich aus. Die Umsetzung der
Maflinahmen und deren Pflege erfolgen ber die vertragliche Landwirtschaft. Stidwestlich (vgl.
MafRnahme FCS 1), sudlich (vgl. MaBnahme E2) und 6stlich (vgl. MaRnahme E2) werden
durch den Vorhabenstrager zusatzliche Ausgleichsmallnahmen umgesetzt. Die Mallhahme
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E2 sieht ebenfalls eine feldhamsterfreundliche Bodenbewirtschaftung gemafl dem Flachen-
nutzungsplan vor. Durch die vorgesehenen AusgleichsmalRnahmen entsteht ein gro¥flachiger
Komplex aus wertvollen Biotoptypen, der fUr viele Arten neue Habitate bietet. Die vernetzen-
den Saumstrukturen verbinden die einzelnen Ausgleichsflachen miteinander und ermdglichen
die Erschliefung weiterer Lebensraume.

Auf den externen Ausgleichsflachen in den Gemarkungen Mommenheim und Lorzweiler
erfolgen durch die Entwicklung von Saumstreifen zusatzliche funktionserhaltende MaR-
nahmen fiir die Zauneidechse:

E2: Nutzungsextensivierung von Intensiv-Acker & Saumentwicklung fur die Zau-
neidechse

Lage: Flur 10, Flurstick 100 Gemarkung Mommenheim
Flur 10, Flurstick 101 Gemarkung Mommenheim
Flur 10, Flurstiick 102 Gemarkung Mommenheim
Flur 14, Flurstlick 22 Gemarkung Mommenheim
FlachengroBe: 5.922 m? (Flurstuck 100)
8.627 m? (Flurstick 101)
1.435 m? (Flurstuck 102)
12.736 m? (Flurstuck 22)
Insgesamt 0,33 ha fur die Zauneidechse
Nutzung: Acker
Flachenschutz: kein Schutzgebiet nach Naturschutzrecht
Bestehende Ausgleichsflachen sudlich in 80 m & unmittelbar 6st-
lich und nordostlich angrenzend

Vorgaben uiberge-

ordneter Planungen: Flachen des Biotopverbundkonzeptes Landschaftsplanes 2030
VG Rhein-Selz: 6stlich und sudlich — Entwicklung von Halbof-
fenlandstrukturen & Nass- Magergrinland
Regionaler Grinzug unmittelbar éstlich angrenzend

Entwicklungsziel: Bodenextensivierung durch Entwicklung eines Musterhabitates
als Optimallebensraum fiir den Feldhamster durch vielfaltigen
Feldfruchtanbaus mit Wildkrautersdumen - Zielsetzung: Chan-
cen auf eine Wiederbesiedlung Feldhamster erhéhen, Saum-
streifenentwicklung fir die Zauneidechse

Umsetzung: Die Malinahme muss spatestens 3 Jahre nach dem erfolgten
Eingriff umgesetzt sein. Saumstreifen als Teil der FCS-Mal3-
nahme 2 fir die Zauneidechse muss unmittelbar umgesetzt wer-

den
Ausgleichsfunktion fiir:
SG Boden SG Wasser SG Klima/Luft SG Tiere/ Pflan- | SG Landschafts-
zen bild
X O O O O

Zu 100% anre-
chenbar: Exten-
sivierung der Bo-
dennutzung (ex-
tensive
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Bewirtschaftung
ohne Pestizide
und Kunstdin-

ger)

X A

AR e
‘ ckerbau im Mai 2025

Abb. 11Maisanbau auf den Flursticken bb. : intensiver A
100 + 101 im Mai 2025 auf Flurstlick 22

MaRnahmenbeschreibung:

Als Kulturfolger ist der Feldhamster angewiesen auf landwirtschaftlich genutzte Flachen mit
Fruchtfolge/ konstanter Deckung wahrend der oberirdischen Aktivitatszeit (Apr — Okt); dabei
insbes. Ackerrandstreifen, junge Brachen, mehrjahrige Feldfutterschlage (MEINIG et al. 2014,
KOHLER et al. 2014). GALL (2008b) nennt unter anderem folgende praferierte Strukturen im
Jahresverlauf:

o Frdhjahr: Wintergetreide
. Sommer: Getreide, Feldfutterbau
° Spatsommer: Getreide, Riibe

Ein optimales Habitat bildet ein raumliches und zeitliches Mosaik aus diversen kleinen Acker-
flachen, Brachen und Feldfutterschldgen (Luzerne, Klee). Im Gegensatz zum saisonal be-
grenzten Futterangebot grof¥flachiger Kulturen kann dann eine kontinuierliche Versorgung
(Deckung, Futter) stattfinden (LRN 2002, KOHLER et al. 2014).

Folgende MaBnahmen sind auf den Flurstiicken 100, 101, 102 und 22 Gemarkung Mom-
menheim gemaR Leitfaden CEF-MaBnahmen (LBM 2021) umzusetzen:
Nutzungsextensivierung:

e Maodglichst geringer Hackfruchtanteil (Kartoffeln, (Zucker)riben, etc.) bzw. geringer Anteil
temporar deckungsarmer Kulturen wie Mais (BfN Internethandbuch)

e Bewirtschaftung mit getreidedominierter Fruchtfolge, d.h. mit Arten bzw. Sorten, die Ende
April im Bestand bereits geschlossen sind und mdglichst spat geerntet werden (i.d.R.
Wintergerste, Winterweizen, Winterroggen, auch Hafer, Ackerbohnen)

e Stehenlassen der Kultur auf 20% der Flache (Landesstralenbaubehdrde Sachsen-An-
halt 2015), das Stehenlassen erfolgt in mindestens halben Arbeitsbreiten (ca. 3 — 5 m)
(Mindestbreite von 3 m laut ENDRES & WEBER (2000) zitiert in Landschaftspflegever-
band Rheinhessen-Nahe 2005:40), im Wechsel mit jeweils 2 geernteten Arbeitsbreiten
(moglich auch eine Arbeitsbreite im Wechsel mit 4 geernteten Arbeitsbreiten.
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Anlage auch flachenhaft moglich in Form einer sog. ,Hamstermutterzelle® (Bezeichnung
nach GALL 2008b, angelehnt an BRUGGEMANN), die dem Hamster Deckung und Nah-
rung bietet: Flachengrdfie 1.600 m? (40 x 40 m oder 20 x 80 m).

Keine geruchsintensive organische Dingemittel / Biozide, mechanische Beikrautregulie-
rung,

Nagerbekampfung: ganzjahrig kein Aufstellen v. Greifvogel- Ansitzstangen

Bodenbearbeitung: alle Bodenbearbeitungsmallinahmen sind so spat wie maoglich im
Herbst (Umbruch frihestens 1. Oktober) durchzuflihren. Keine Tiefenlockerung, pflug-
lose Bearbeitung, falls Pfliigen unumganglich: maximal 25 cm (KOHLER et al. 2014),
keine Schwarzbrachen (BfN Internethandbuch).

Anlage von 3-5m breiten Bluhstreifen/Saumstreifen, die abschnittsweise ab Herbst ge-
maht werden, 50% bleiben iber den Winter stehen und werden erst im darauffolgenden
Jahr gemanht.

Stoppelruhe/Stoppelbrache auf beernteten Flachen:

Belassen von mindestens 5 m-10 m breiten Stoppelstreifen oder hohen Stoppeln mit Ern-
teresten. Ein Umfang von mindestens einem 5 m breiten Stoppelstreifen alle 100 m
Schlagbreite oder etwa 1 bzw. 2 Streifen pro Hektar ist vorzusehen (DRN 2014: S. 33ff,
SGD Sid 2018).

Die hohen Stoppeln haben etwa die halbe Halmlange des stehenden Getreides. Es mls-
sen keine Getreidestreifen zusatzlich stehen bleiben.

Bei normal hohen Stoppeln verbleibt auf einem 30 — 50 cm breiten Streifen im Bereich
der Stoppelstreifen Getreide (vgl. SGD Sid 2018).

Der Umbruch der Streifen erfolgt friihestens ab der 1. Oktoberwoche.

Anbau von hamsterfreundlichen Kulturen:

Erhdhung des kontinuierlichen Deckungs- und Nahrungsangebotes durch benachbarten
Anbau von Getreide-, Luzerne- und Kleefeldern.

HELLWIG (2011: 13) empfiehlt eine kleinteilige Bewirtschaftungsweise mit Kulturarten-
wechsel alle 10 m.

Die Breite des Streifens betragt 3 bis 10 m.

Die Flache ist zur Futtergewinnung mehrmals im Jahr zu mahen, das Mahgut ist abzu-
transportieren. (SGD Sud 2018).

Nutzung der Flache als Feldfutterschlag uber mehrere Jahre.

Flachenumfang: 1,5 ha (feldhamsterfreundliche Bewirtschaftung)

MaRnahmen fiir die Zauneidechse:
Saumstreifenentwicklung: Entlang der nérdlichen Flurstlicksgrenze von Flurstiick 22 und ent-

lang der sudlichen Flurstiicksgrenze von Flurstick 102 (inkl. Sudteil FI. 101) ist jeweils ein 10
m breiter Saumstreifen zu entwickeln und extensiv zu pflegen. Es ist ein Mosaik aus unter-
schiedlichen Sukzessionsstadien (Altgrasstreifen) durch entsprechende Pflege (Streifenmahd)
sicherzustellen. Auf dem Saumstreifen sind Totholzhaufen und Stammabschnitte zur Struktur-
anreicherung einzubringen. Grabbare Rohbodenstellen auf 10% der Flache des Saumstrei-
fens sorgen fir Eiablageplatze.

Flachenanteil: ca. (54 m + 279 m Lange) x 10 m Breite = 3.330 m?

Erfolgskontrolle:

Die Umsetzung der Malinahme ist durch die 6kologische Baubegleitung zu dokumentieren.
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Bei Umsiedlung von Zauneidechsen in die Saumstreifen ist ein Monitoring (3 Jahre) durchzu-
fuhren. Bei Umsiedlung von Zauneidechsen in die Saumstreifen ist ein Monitoring (3 Jahre)
durchzufihren.

Lageplan:

xtensivierung der Bewi f ,
tung (FI. 100 + 101 + 102) b

<
£
:
£
<

Extensivierg dere-
wirtschaftung (FI. 22) |

Anrechenbarkeit:

Durch die feldhamsterfreundliche Bewirtschaftung, den Verzicht auf Pestizide und Dinger, die
Forderung und Erhéhung der Kulturvielfalt, die verschiedenen Biotopstrukturen sowie der ex-
tensiven Bodenbewirtschaftung wirkt sich die MaRnahme positiv auf die Schutzgiter Boden
und Tiere und Pflanzen aus. Die Ziele (Lebensraum Feldhamster) des Landschaftsplanes und
des Flachennutzungsplanes werden umgesetzt. Es wird fur den Feldhamster ein Optimalha-
bitat entwickelt, um die Chancen auf eine Wiederbesiedlung fir die Art im Landschaftsraum
zu erhéhen. Gleichzeitig werden durch die Entwicklung von besonnten, strukturreichen Saum-
streifen neue Lebensraume als TeilmaRnahme fir die Zauneidechse umgesetzt (FCS 2). Die
Maflinahmen werden im Umfeld von bereits umgesetzten Kompensationsmaflnamen durchge-
fuhrt. Dartber hinaus werden im direkten Umfeld weitere AusgleichsmalRinahmen durch den
Vorhabenstrager umgesetzt (vgl. Plan 6). Durch die Umsetzung der Mallnahmen in einem
zusammenhangenden Flachenkomplex profitieren auch zahlreiche weitere Arten der offenen
Feldflur von den Malihahmen (z.B. Feldlerche, Wachtel, Kiebitz, Rebhuhn, Grauammer, Feld-
hase). Die Extensivierung der Bodennutzung auf der gesamten Flache dient dem Ausgleich
der Bodeneingriffe des Vorhabens.
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E3: Umwandlung von Acker in Extensivgriinland mit eingestreuten Gehélzen
& Saumentwicklung fiir die Zauneidechse

Lage:
FlachengrofBe:
Nutzung:
Flachenschutz:

Vorgaben uiberge-
ordneter Planungen:

Entwicklungsziel:

Umsetzung:

Flur 15, Flurstlick 18 Gemarkung Lorzweiler

25.002 m2 davon 0,67 ha Zauneidechse

Acker

LSG ,Rheinhessisches Rheingebiet® stidlich in 200 m
Siudostlich in ca. 200 m liegt das Landschaftsschutzgebiet
,Rheinhessisches Rheingebiet*

Grinlandkartierung 2022 (Kreis Mainz-Bingen) hat eine Mager-
weide (ED2) unmittelbar dstlich angrenzend erfasst

Regionaler Grunzug unmittelbar angrenzend

Bestehende Ausgleichsflachen westlich und nérdlich in der Flu-
gelsbachaue angrenzend

Entwicklung einer extensiv genutzten Glatthaferwiese mit Ge-
holzpflanzungen & Saumstreifenentwicklung fur die Zau-
neidechse.

Die Mallnahme muss spatestens 3 Jahre nach dem erfolgten
Eingriff umgesetzt sein. Saumstreifen als Teil der FCS-Mal3-
nahme 2 fur die Zauneidechse muss unmittelbar umgesetzt wer-
den.

Ausgleichsfunktion fiir:

SG Boden

SG Wasser

SG Klima/Luft

SG Tiere/ Pflan-
zen

SG Landschafts-
bild

X

O

O

X

X

Zu 100% anre-
chenbar: Extensi-
vierung der Bo-
dennutzung (Um-
wandlung Acker
Grinland)

Teilflache der
FCS-MalRhahme
2 fir die Zau-
neidechse

Abwechslungsrei-
che Griinland-
strukturen mit
Geholzen wirken
sich positiv auf
das Landschafts-
bild aus.

Abb.13: RU enanu im Mai

auf FurtUck 1 ‘
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MaRnahmenbeschreibung:

Umwandlung von Acker in Extensivgrunland durch Ansaat von Wiesen-/Heudrusch von geeig-
neten Spenderflachen. Geeignet sind Spenderflachen mit einer typischen Glatthaferwiese als
Vegetationsbestand im gleichen Naturraum. Alternativ: Regiosaatgut in Anlehnung an die Mi-
schung 02 ,Fettwiese/Frischwiese” von Rieger-Hofmann oder vergleichbarer Anbieter.

Am Rand der Wiese: Pflanzung von Gebuschgruppen und Einzelbdumen sowie Entwick-
lung/Erhalt von friilhen Sukzessionstadium. Vorgeschlagen wird die Verwendung folgender
Gehdlzarten auf etwa 20% der Grundstucksflache (2 5.000 m?):

Acer campestre Feld-Ahorn

Cornus sanguinea Roter Hartriegel
Corylus avellana Hasel

Crataegus monogyna Eingriffliger WeilRdorn
Ligustrum vulgare Liguster

Lonicera xylosteum Rote Heckenkirsche
Malus sylvestris Wildapfel

Prunus avium Vogel-Kirsche
Prunus domestica Zwetschge

Prunus spinosa Schlehe

Pyrus communis Wildbirne

Rosa canina Hundsrose

Salix caprea Sal-Weide

Sorbus aucuparia Eberesche

Ulmus minor Feld-Ulme
Viburnum lantana Wolliger Schneeball

Saumstreifenentwicklung Zauneidechse: Entlang der &stlichen, nérdlichen und westlichen
Flurstiicksgrenzen ist ein 10 m breiter Saumstreifen zu entwickeln und extensiv zu pflegen. Es
ist ein Mosaik aus unterschiedlichen Sukzessionsstadien (Altgrasstreifen) durch entspre-
chende Pflege (Streifenmahd) sicherzustellen. Auf dem Saumstreifen sind Totholzhaufen und
Stammabschnitte zur Strukturanreicherung einzubringen. Grabbare Rohbodenstellen auf 10%
der Flache des Saumstreifens sorgen fiir Eiablageplatze.

Flachenanteil: ca. 670 m Lange x 10 m Breite = 6.700 m?

Hinweise zur Pflege:

2-jahrige Aushagerungsmahd dreischirig. Je nach Wuchsstarke ist dieser Zeitraum ggf. zu
verlangern. Danach 1-bis 2-mahlige Mahd/Jahr mit Abtransport zur Heugewinnung im (Juli
und) September oder extensive Beweidung (1GV/ha, max. 3 GV/ha). Beweidung erst ab dem
3. Jahr nach Wieseneinsaat und Stabilisierung des Bestandes. Pflege ohne Dingung und Pes-
tizideinsatz. Am Rand der Flache sind Altgrassdume (10 m breite) durch Rotationsmahd zu
entwickeln (abschnittsweise Mahd zu verschiedenen Zeitpunkten oder Streifenmahd).
Angelegte Gehdlzpflanzungen sind im Rahmen einer 3-jahrigen Fertigstellungs- und Entwick-
lungspflege zu unterziehen.

Erfolgskontrolle:

Im Rahmen von 2 Begehungen/Jahr ist die Habitatentwicklung zu dokumentieren. Je Monito-
ringjahr ist ein Bericht vorzulegen. Missstéande und Fehlentwicklungen in der Ersatzhabitatfla-
che sind aufzuzeigen und entsprechende MalRnahmen zur Optimierung zu formulieren und in
Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde umzusetzen. Das Monitoring ist zunachst
flr einen Zeitraum von 5 Jahren anzusetzen und kann entsprechend in Abstimmung mit der
unteren Naturschutzbehorde verlangert werden. Die Monitoringdurchgange sind im 1., 3. und
5. Jahr nach der Herstellung durchzufuhren. Bei Umsiedlung von Zauneidechsen in die Saum-
streifen ist ein Monitoring (3 Jahre) durchzufuhren.
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Anrechenbarkeit:

Durch die Nutzungsextensivierung und Umwandlung des Ackers in Griinland mit eingestreuten
Gehdlzpflanzungen, entsteht ein Mosaik aus verschiedenen Biotopstrukturen im Umfeld von
bereits vorhandenen Magerweiden und Feuchtbiotoptypen. Entlang der Fligelsbachaue be-
steht die Vernetzung mit anderen Habitaten. Des Weiteren werden durch den Vorhabenstrager
in unmittelbarer Nahe westlich und sidlich der Flache ,E3" weitere hochwertige Biotopstruktu-
ren entwickelt.

Die MaRnahmen wirken sich positiv auf die Schutzguter Boden und Tiere und Pflanzen sowie
das Landschaftsbild aus. Der westlich angrenzende Komplex aus mehreren Biotopstrukturen
wird erganzt.

Gleichzeitig werden durch die Entwicklung von besonnten, strukturreichen Saumstreifen neue
Lebensraume als TeilmalRnahme flur die Zauneidechse umgesetzt (FCS 2). Diese stehen im
Verbund mit den Saumstreifen der angrenzenden Ausgleichsflachen. Die Gehdlzstrukturen
bieten neuen Lebensraum fur Arten der Gehdlzrander und den Halboffenlandes. Die Flache
E3 dient des Weiteren als potenzielle Erweiterungsflache fiir die Zauneidechse, fir den Fall,
dass die anderen Ersatzflachen fur die umzusiedelnden Zauneidechsen ausgeschopft sind.
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6. Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der rele-
vanten Arten

Unter Berlcksichtigung der im vorherigen Kapitel dargestellten MalRnahmen zur Vermeidung
bzw. Verminderung artenschutzrechtlicher Beeintrachtigungen werden nachfolgend die arten-
schutzrechtlichen Betroffenheiten der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Arten be-
schrieben und bewertet.

6.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet kommen keine nach FFH-Richtlinie geschitzten Pflanzenarten vor,
so dass davon ausgegangen werden kann, dass artenschutzrechtliche Verbotstatbestande flr
die Artengruppe der Pflanzen nicht ausgeldst werden. Vermeidungs- oder CEF-MalRnahmen
sind fur diese Gruppe nicht erforderlich.

6.2 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet wurden 7 Fledermausarten erfasst (alle Fledermausarten sind gemaf
§ 7 BNatSchG streng geschitzt).

Langohrfledermause lassen sich akustisch nicht differenzieren, so dass die akustisch festge-
stellten Langohrrufe nicht eindeutig dem Braunen oder Grauen Langohr (Plecotus auritus bzw.
PI. austriacus) zuzuordnen sind. Es muss davon ausgegangen werden, dass mindestens eine
der beiden Langohr-Arten im Untersuchungsgebiet auftritt. Die Art wurde jedoch nur einmal
bei der durchgefiuhrten Untersuchung im Jahr 2024 im Gebiet aufgenommen.

Gleiches gilt fur die Bartfledermause. Kleine und GrofRe Bartfledermaus (Myotis mystacinus
bzw. brandtii) lassen sich akustisch ebenfalls nicht sicher differenzieren.

Sicher nachgewiesen werden konnten GroRRer Abendsegler, Mickenfledermaus, Breitflligel-
fledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus. Mdégliche Quartierstandorte konnten
bei den Untersuchungen im Jahr 2024 nicht festgestellt werden.

Bezogen auf das Gesamtgebiet waren die mittels Detektorbegehungen und Horchboxen nach-
gewiesenen Aktivitaten von Fledermausen nicht hoch. Verbreitet in allen Teilbereichen des
Untersuchungsgebietes — und somit auch im Geltungsbereich des Bebauungsplans — wurden
jagende Bartfledermause und Zwergfledermause nachgewiesen, im sudlichen Teil der UG
auch in erhdhten Aktivitatsdichten. Im Vorhabenbereich wurden in geringer Aktivitatsdichte die
Muckenfledermaus, Breitfligelfledermaus festgestellt.

Bei den festgestellten Arten fanden sich keine Hinweise auf die Existenz einer Wochenstube
und auch keine konkreten Anhaltspunkte fir besetzte Quartiere. Das Untersuchungsgebiet
fungiert nach den vorliegenden Erkenntnissen nur als Nahrungsraum und Jagdgebiet fir die
genannten Arten.

Bei den zur Wochenstubenzeit durchgefiihrten Detektor- und Horchboxenerfassungen wur-
den an Baumbestanden keine Aktivitaten von Fledermausen festgestellt, die auf eine Nutzung
von Quartieren durch baumhdéhlenbewohnende Arten schliel3en lassen. Nicht auszuschlie3en
ist aber eine Funktion der Hohlenbdume im Vorhabenbereich als (temporar genutztes) Tages-
quartier von Einzeltieren sowie als Balz-, Paarungs- und Zwischenquartier. Eine maogliche
Funktion als Winterquartier fir baumhdhlenbewohnende Fledermause (z.B. Gro3er Abend-
segler) ware nur starker dimensionierten Baumen (ab ca. 50 cm Durchmesser auf Héhe der
Baumhohle, vgl. LBV-SH 2011) mit Baumhohlen zuzuweisen, die aber im Vorhabenbereich
nicht festgestellt wurden.

Am 3. und 4. April sowie am 14. September 2024 wurde der Gebaude- und Baumbestand des
Untersuchungsgebietes mit zwei Personen auf potentiell geeignete Fledermausquartiere und
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Hinweise von Quartiernutzung wie das Vorhandensein von Fledermauskot unter potentiell ge-
eigneten Quartieren hin untersucht. Es konnten keine erhéhten Aktivitaten von Fledermausen
an bzw. in der Nahe von Gebauden festgestellt werden, die auf eine Nutzung von Quartieren
schliefen lassen.

Im Innenbereich der Gebaude (vgl. Abbildung 14) sowie in den Kellerbereichen liel3en sich
keine flir Fledermause geeigneten Sommer- und Winterquartiere nachweisen. Die Funktions-
gebéaude sind aufgrund der groBen Offnungen (fehlende Fenster) und der damit verbundenen
Zugluft fir Fledermausquartiere ungeeignet. Als Winterquartiere werden Raume wie alte Ge-
wolbekeller mit konstant niedriger Temperatur (ca. 8°C) und hoher Luftfeuchtigkeit bendtigt.
Diese Bedingungen bestehen im Plangebiet nicht. Es wurden keine indirekten Nachweise von
Fledermausquartieren (Fralspuren von Langohren, Vorhandensein von Fledermauskot) in
den kontrollierten Gebauden gefunden.

Abb. 14:Beispiele fur Innenbereiche der kontrollierten Gebaude

Im nordéstlichen Teil des Plangebietes befinden sich drei erduberdeckte Bunkeranlagen. Es
handelt sich hierbei nicht um unterirdische Bauwerke, sondern um oberirdische Gebaude, wel-
che mit Erde angeschiittet wurden. Alle drei Bauwerke kénnen ebenerdig betreten werden.
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Abb. 15: Lage der als HZ0 erfassten Bunkerbauwerke im norddstlichen Bereich des Plangebietes (LA-
NIS 2025, verandert)

Abb. 16: Innenansicht des stidwestlichen Bunkerbauwerkes ohne Fledermaus (Méarz 2024)
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Abb. 17: Ansicht des noérdlichen Bunkerbauwerkes ohne Fledermausspuren (Mai 2024)

Abb. 18: Ansicht des mittleren Bauwerkes ohne Fledermausspuren (Mai 2024)

An den Aulienseiten der Gebaude befinden sich vor allem fur Zwergfledermause potenziell als
Sommerquartier geeignete Spaltenquartiere wie beispielsweise Rollladenkasten und Dachver-
kleidungen (vgl. Abbildung 19). Bei der Kontrolle dieser wurden jedoch keine anwesenden
Fledermause und auch keine indirekten Nachweise von Fledermausquartieren (Soziallaute
oder das Vorhandensein von Fledermauskot) gefunden.

Wahrend der Ausflugszeit (in der Regel vom Sonnenuntergang bis eine halbe Stunde danach)
wurden auch keine ausfliegenden Tiere beobachtet. In unmittelbarer Nahe zu potenziell als
Quartier geeigneter Strukturen aufgestellte Detektoren (vgl. Abbildung 19, rechtes Bild) zeig-
ten zur Ausflugszeit ebenfalls keine fur Quartierndhe typischen Aktivitdtsmuster (beim Vor-
kommen von Quartieren wirde man viele Aufnahmen innerhalb eines kurzen Zeitintervalls
wahrend der Ausflugszeit erwarten).
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Abb. 19: potenzielle Spaltenquartiere an Gebauden im Untersuchungsgebiet, stationierter Batcorder vor
einem Gebaude (rechtes Bild, roter Kreis)

Der Gebaudebestand im Untersuchungsgebiet bietet aber Spalten und Hohlungen, die von
Gebaudefledermausen, insbesondere Zwergfledermausen, potenziell als Tagesquartiere ge-
nutzt werden kdnnten.

Die im Jahr 2024 erfassten Arten sind in der nachfolgenden Tabelle dargestellt.

Schutzstatus: EU: Flora-Fauna-Habitat-Richtline (FFH), Anhang Il und IV
D: nach dem BNatSchG in Verbindung mit der BArtSchVVO §§ zusatzlich streng geschitzte Ar-
ten
Gefahrdung: RL D Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009) und
RL Rh-Pf Rote Liste Rheinland-Pfalz (LANDESAMT FUR UMWELT 2006)
0 ausgestorben oder verschollen  V Arten der Vorwarnliste

1 vom Aussterben bedroht D Daten unzureichend

2 stark gefahrdet n derzeit nicht gefahrdet

3 gefahrdet G Gefahrdung unbekannten Ausmalles
| gefahrdet wandernde Art Il Durchzugler

Tabelle 1: Festgestellte Fledermausarten im Jahr 2024

Schutzstatus | Gefahrdung
Art Bedeutung
(wissenschaftlicher Name) | g D RL D ELP des Untersuchungsgebietes
L
Zwergfledermaus ¢ keine Hinweise auf Quartiere
o " vV §§ n 3 e Teilgebiet des Nahrungshabi-
(Pipistrellus pipistrellus) tats
Rauhautfledermaus e keine Hinweise auf Quartiere
(Pipistrellus nathussi) 1% §§ n 2 « eventuell Teilgebiet des Nah-
rungshabitats
Miickenfledermaus e keine Hinweise auf Quartiere
- 1% §§ neu D e eventuell Teilgebiet des Nah-
(Pipistrellus pygmaeus) rungshabitats
GroRer Abendsegler e keine Hinweise auf Quartiere
(Nyctalus noctula) 1% §§ \ [ e eventuell Teilgebiet des Nah-
rungshabitats
Breitflugelfledermaus v §§ G 1 o keine Hinweise auf Quartiere
(Eptesicus serotinus)
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Schutzstatus | Gefahrdung

Art Bedeutung
(wissenschaftlicher Name) RL | des Untersuchungsgebietes
EU D RL D
RLP
e eventuell Teilgebiet des Nah-
rungshabitats
Bartfledermaus o keine Hinweise auf Quartiere

\% §8 \Y 2 « eventuell Teilgebiet des Nah-

(Myotis mystacinus / brandtii) rungs-habitats

¢ keine Hinweise auf Quartiere

vV §§ 3/1 3/1 | o eventuell Teilgebiet des Nah-
rungshabitats

Langohrfledermaus
(Plecotus auritus /austriacus)

000\e d [

Abb. 20: Rot markierter Bereich zeigt die hdchste Aktivitatsdichte von jagenden Bart- und Zwergfleder-
mausen wahrend der Erfassung 2024

Gemal Kartendienst FiNaL zum Fachbeitrag Artenschutz fur die Ausweisung von Windener-
giegebieten in Rheinland-Pfalz des LfU (2024) ist norddstlich des Plangebietes ein kleiner Be-
reich der Kat Il — Waldflachen mit hohem Habitatpotenzial fur Fledermaus-Kolonien (waldstruk-
turbasiertes Habitatmodell Mopsfledermaus) ausgewiesen.

Der Uberwiegende Teil der Habitatpotenzialflache liegt auerhalb des Geltungsbereiches. Die
Mopsfledermaus ist eine Waldfledermaus. lhre Lebensrdume liegen bevorzugt in reich geglie-
derten, insektenreichen Waldern mit abwechslungsreicher Strauchschicht und vollstdndigem
Kronenschluss. Die Wochenstubenquartiere befinden sich in erster Linie im Wald in Baum-
spalten und hinter abstehender Borke an abgestorbenen Baumen. An Gebauden nutzt sie re-
gelmafig Versteckmoglichkeiten hinter Fensterladen und Hausverkleidungen als Quartiere.
Die Art konnte im Rahmen der vorhabenbezogenen Kartierungen nicht im Gebiet nachgewie-
sen werden. Reich strukturierte Waldflachen sind im Geltungsbereich und dem angrenzenden
Umfeld nicht vorhanden. Potenzielle Quartiermdglichkeiten sind grundsatzlich an den Fassa-
den der Gebaude vorhanden. Bei den Kontrollen konnten jedoch keine passiven Nachweise
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erbracht werden. Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit der Mopsfledermaus ist bei Bertick-
sichtigung von Baumhohlen- und Gebaudekontrollen vor Rodung bzw. Abbruch der Gebaude
nicht gegeben. Es kommt zu keinem Eingriff i W;Idstukturen.

Abb. 21: Waldflachen mit hohem Habitatpotential (roter Bereich) (LfU 2024)

6.2.1 Sonstige Saugetierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die Haselmaus ist die einzige weitere Saugerart, die im Informationssystem ARTeFAKT fur
das MTB 6115 als FFH-Anhang IV-Art angegeben wird (LfU 2024) und fir die im Vorhaben-
bereich ein Lebensraumpotenzial vorliegt. Trotz intensiver Nachsuche konnte die Art im Un-
tersuchungsgebiet aber nicht festgestellt werden. Es ist deshalb davon auszugehen, dass die
Art den Vorhabenbereich nicht besiedelt, so dass die Haselmaus in der artenschutzrechtlichen
Prifung nicht weiter bericksichtigt wird.

6.2.2 Reptilien nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet wurde eine intensive Erfassung von Reptilien durchgefuhrt, um so-
wohl die Verbreitung als auch die Populationsgréf3e der artenschutzrechtlich relevanten Arten
bestimmen zu kénnen. Wahrend der 7 durchgeflihrten Begehungen sowie bei der Erfassung
anderer Artengruppen konnte analog der Kartierung aus dem Jahr 2015 ausschliellich die
Zauneidechse festgestellt werden. Die Art wird in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrt und ist
daher artenschutzrechtlich relevant fir die artenschutzrechtliche Prifung.

Der Grofteil der Nachweise gelang am ndrdlichen Rand der Liegenschaft und im norddstlichen
Bereich (siehe Karte mit Darstellung der Fundpunkte der Zauneidechse im Anhang, Plan 2).
Der Bereich der Offroad-Strecke weist das gréf3te Habitatpotenzial fir die Art auf. Der Wechsel
aus Hochstaudenfluren, vegetationslosen, sandigen Bereichen und Strauchern stellt ein idea-
les Habitat fur Zauneidechsen dar. Die Randbereiche der Liegenschaftsumzaunung im Norden
und Nordosten sind als gut geeignet fur die Art zu bewerten. Hier fehlen vegetationslose Struk-
turen. Die bebauten und versiegelten Flachen sowie die ruderalisierten Freiflachen mit Ge-
hélzsukzession erflllten keine Habitatfunktion fir die Zauneidechsen.
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Die insgesamt 101 Nachweise der Art (31 adulte, 35 subadulte, 35 juvenile) belegen, dass die
Zauneidechse im Vorhabenbereich mit einer gréReren Population auftritt. Durch den Nachweis
von Jungtieren konnte auch eine Reproduktion der Art im Vorhabenbereich festgestellt wer-
den. Sie besitzt hier demzufolge Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Das Gelande des Offroadparks im Nordosten des Plangebietes verflgt im Kern Uber ein gutes
bis sehr gutes Habitatpotenzial (rote Flache in nachfolgender Abbildung). Das Areal beinhaltet
essenzielle Strukturelemente des Jahreszyklus der Art und die FlachengréfRe bietet Raum fiir
mehrere Individuen inkl. Jungtiere (ruderalisierte Wiesenflachen, Gehélzstrukturen, krautige
Saume; Mosaik aus Rohboden und vegetationsreichen Stellen).

Die leicht grabbaren Flachen aus Sand (Fahrspuren und deren Randbereiche) dienen der Ei-
ablage und zahlreiche Mauseldécher am Rand von Geholzen und in den Offenlandflachen stel-
len geeignete Winterhabitate da. Randbereiche der bebauten und versiegelten Flachen wer-
den zur Thermoregulation genutzt.

Der Bereich entlang der GebietsauRengrenze im Norden und Osten bietet mit einem Mosaik
aus krautigen, offenen Flachen und Gehdlzbestadnden ein gutes Habitatpotenzial fiur Zau-
neidechsen. Grabbare Substrate fir die Eiablage sind hier jedoch nicht so zahlreich vorhanden
wie im Bereich der Offroadstrecke. Saumstrukturen entlang von Gehdlzen im Bereich der Off-
roadstrecke mit Mausel6chern und im Wurzelbereich dienen als Winterhabitate.

Aufgrund der guten Zuganglichkeit und der guten Witterungsbedingen im Rahmen der 7 Be-
gehungen wird ein Korrekturfaktor von 6 nach LAUFER (2014) zur Bestimmung der Populati-
onsgrolRe angesetzt. Bei den 101 erfassten Individuen bedeutet dies eine Populationsgréfie

von mind. 606 Zauneidechsen.

- gut bis sehr gutes Habitatpotenzial

gutes Habitatpotenzial

maRig bis gutes Habitatpotenzial

|:| wenig bis gar nicht geeignet

E N
b St 7 8

Abb. 22: Bewertung der Habitatpotenziale fir die Zauneidechse
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Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Reptilienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie mit Anga-
ben zum Status, zur Gefdhrdung und den Vorkommen (siehe Erlauterung). Status UG: Status der Art
im Untersuchungsgebiet: R = Reproduktionsnachweis, Rv = Reproduktionsverdacht, N = Nahrungsha-
bitat. EZ: Erhaltungszustand der Arten in Rheinland-Pfalz: G = glinstig, U = unzureichend, x =unbekannt,
FFH: Il = Art des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, IV = Art des Anhangs IV der FFH-RL, RL RLP: Angaben
zur landesweiten Gefahrdung nach BiTz & SIMON (1996); RL D: Angaben zur deutschlandweiten Ge-
fahrdung nach KUHNEL et al. (2009). Kategorien: 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = gefahrdet, 3 = ge-
fahrdet, V = Vorwarnliste, * = ungefahrdet.

Tabelle 2: Festgestellte Reptilienarten im Jahr 2024

Art Status | Form- | EZ | FFH | RL RL | Erlauterung
UG blatt RLP | D

Insgesamt 101 Nachweise (31 adulte, 35
subadulte, 35 juvenile) der Art konnten im
nordéstlichen sowie im nérdlichen Teil des
Untersuchungsraums erbracht werden. Die
Zauneidechse konnte in einer groReren Po-
pulation im Untersuchungsgebiet festgestellt
werden. Hier gelangen zahlreiche Nach-
R,N R1 u v \Y V| weise der Art, was auf eine zumindest mit-
telgroBe und bodenstandige Population
schlielen lasst. Da auch Jungtiere beobach-
tet werden konnten, ist davon auszugehen,
dass die Art innerhalb des Vorhabenbe-
reichs auch reproduziert und hier dement-
sprechend sowohl Fortpflanzungs- als auch
Ruhestatten vorfindet.

Zauneidechse
Lacerta agilis

6.2.3 Amphibien nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Rahmen der Amphibienerfassungen konnten im Untersuchungsgebiet (UG) 3 Arten festge-
stellt werden. Hierbei handelt es sich um Erdkrote, Grasfrosch und Teichfrosch. Die Arten wer-
den nicht in Anhang IV der FFH-Richtlinie gefuhrt und unterstehen somit nicht den artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestadnden des § 44 Abs. 1 ff. BNatSchG im Zusammenhang mit einem
Eingriff.

Amphibienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie wurden im Untersuchungsgebiet nicht
festgestellt._ Die Artengruppe der Amphibien wird in der artenschutzrechtlichen Prufung des-
halb nicht weiter betrachtet.

-50 -



L.A.U.B. GmbH — Proj.-Nr. 16/24 B-Plan ,Rhein-Selz-Park Il / Rechenzentrum* saP

6.2.4 Einzelartbetrachtungen potenziell betroffener FFH-Anhang IV-Arten

Nachfolgend werden die artenschutzrechtlichen Betroffenheiten der nachgewiesenen Sauge-
tier- und Reptilienarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie in den Formblattern S1 bis S7 (Fle-
dermausarten) sowie in Formblatt R1 (Zauneidechse) in Einzelartbetrachtungen abgehandelt.

S1

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Zwergfledermaus ist eine gebdudebewohnende Fledermausart, die in strukturreichen Landschaf-
ten, vor allem auch im Siedlungsbereich als Kulturfolger vorkommt (Speakman et al. 1991, Simon et
al. 2004). Quartier bezieht diese Fledermausart in kleinen Spalten an der AuRenseite von Gebauden,
z. B. hinter Schiefer- und Eternitverkleidungen, Verschalungen oder Zwischendachern. Die Wochen-
stubenkolonien wechseln regelmaRig ihr Quartier, wodurch ein Quartierverbund entsteht, der aus
wechselnden Zusammensetzungen von Individuen besteht. Als Jagdgebiete dienen Gehdlzbestande
in Gewassernahe, Kleingehdlze sowie Laub- und Mischwalder (Vierhaus 1984, Eichstadt 1992). Im
Siedlungsbereich werden parkartig aufgelockerte Gehdlzbestéande aufgesucht. Die Jagdgebiete liegen
meist in einem Radius von etwa 2 km um das Quatrtier.

Die Zwergfledermaus ist in Deutschland und Rheinland-Pfalz die haufigste Fledermausart und kommt
flachendeckend vor.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Zwergfledermaus ist die am haufigsten nachgewiesene Art im Untersuchungsgebiet. Die Nach-
weise verteilen sich flachendeckend Uber alle Bereiche des Untersuchungsgebietes und tiber den ge-
samten Untersuchungszeitraum, auch wenn die Art nicht in hoher Aktivitatsdichte auftritt. Einzelquar-
tiere in Gebauden oder in den festgestellten Hohlenbadumen konnten nicht festgestellt werden, kdnnen
jedoch auch nicht ausgeschlossen werden. Hinweise auf eine Wochenstubenkolonie der Art liegen
aber nicht vor, auch das Vorkommen individuenreicher Quartiere ist aufgrund der Erfassungsergeb-
nisse nicht abzusehen.

Erhaltungszustand der lokalen Population: Es ist davon auszugehen, dass sich die lokale Population
der bundes- und landesweit mit Abstand haufigsten und ungefahrdeten Fledermausart in einem guten
Erhaltungszustand befindet.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)

X VermeidungsmalRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Raum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V7 Minimierung von betriebsbedingten Lichtemissionen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
durch V9 nicht erforderlich
M4 Anbringung von Fledermauskasten (sichert das Quartierangebot im Gebiet
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S1

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Vorhabenbedingt kénnten Individuen der Art durch den Umbau, die Sanierung und den Riickbau von
Gebaudestrukturen verletzt oder getdtet werden. Auch im Falle der Entnahme von Héhlenbaumen in
den nicht zum Erhalt festgesetzten Gehdlzbestanden kdnnte eine direkte Gefahrdung von Tieren ein-
treten, auch wenn keine Nutzung von Baumhdhlen festgestellt werden konnte. Diese Gefahr wird
durch die Malkinahmen V1, V2 und V3 erheblich reduziert. Sollten Quartiere der Art in Anspruch ge-
nommen werden, kann es sich nur um Quartiere von Einzeltieren handeln, die auf Gebaude und
Baumbestédnde des Umfeldes ausweichen kdnnen. Zudem profitiert die Art von MaRnahme M4. Die
Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Strukturen bleibt im raumlichen Zusammenhang
gewabhrt.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Das Totungsrisiko durch den Verkehr auf den Wegen und StraRen ist aufgrund der nachtlichen Akti-
vitdt und der guten Flugfahigkeit als duRerst gering einzustufen. Insgesamt besteht fur die Zwergfle-
dermaus deshalb kein Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehendes betriebsbedingtes Tétungs-
risiko.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch die Umsetzung der Vermeidungsmafnahme V9 (zeitlich getrennte Bauabschnitte) und der Aus-
gleichsmalinahme M4 (kunstliche Quartiere je Sondergebiet) wird der Verlust von potenziellen Quar-
tieren im Gebiet ausgeglichen. Fur die landesweit verbreitete Art ist davon auszugehen, dass die
Funktion der potenziell betroffenen Einzelquartiere durch vorhandene Spalten und Ritzen an Gebau-
den der Umgebung kompensiert werden kann. Da die Malinahmen innerhalb des Vorhabenbereichs
realisiert wirden, kénnte die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Ruhestatte im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt werden.
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S1

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Zwergfledermaus gilt als wenig empfindlich gegeniber Licht- und Larmemissionen (vgl. BRINK-
MANN et al. 2012). Dennoch profitiert die Art auch von der Minimierung von bau- und betriebsbeding-
ten akustischen und optischen Stérwirkungen (Mafinahmen V6, V7 und V9).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V6, V7, V9, M4

Fazit:

Die Zwergfledermaus wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen als haufigste
Fledermausart des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Vorhabenbedingte Flachenbean-
spruchungen kénnten moégliche Quartiere der Art betreffen. Dadurch waren Verluste von Ru-
hestatten sowie unmittelbare Beeintrachtigungen mdglich. Bei den Erfassungen konnten je-
doch keine Quartiere festgestellt werden. Der Verlust von Habitatstrukturen durch den Ruck-
bau der Gebaude und Rodung von Baumen wird im Gebiet durch die Umsetzung der Mal3-
nahme M4 kompensiert. Durch die MaRnahme V9 verbleiben bis zuletzt noch Ausweichquar-
tiere im Gebiet bzw. stehen an neuen Gebauden zu Verfligung, wenn der letzte Bauabschnitt
realisiert wird.

Die Gefahr einer Tétung von Tieren wird durch eine zeitliche Beschréankung der FallmafRnah-
men fur Héhlenbdume bzw. eine 6kologische Baubegleitung minimiert, erhebliche Stérungen
sind nicht abzusehen, da die Art wenig empfindlich gegenulber Licht- und Larmemissionen
sowie Zerschneidungswirkungen gilt. Deshalb kann fur die Zwergfledermaus eine artenschutz-
rechtliche Betroffenheit ausgeschlossen werden.
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S2

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Rauhautfledermaus ist eine typische Waldfledermaus. Quartiere und Wochenstuben befinden
sich in Baumhdhlen und —spalten, auch hinter abstehender Rinde. Auch Nistkasten sowie Spalten
und Hohlrdume an Jagdkanzeln und Forsthitten werden genutzt. Rauhautfledermause Gberwintern
offenbar Uberwiegend einzeln, potenzielle Quartiere bieten Spalten an Gebduden und in Holzsta-
peln, vermutlich auch Baumhdhlen und -spalten.

Jagdhabitate befinden sich in einem Radius von 5-6 km um das Quartier und liegen meist im Wald
an Schneisen, Wegen und Waldrandern oder Gber Wasserflachen, im Herbst (Zugzeit) auch im
Siedlungsbereich.

In Deutschland sind Wochenstuben vor allem aus dem Norddeutschen Tiefland bekannt. Ab August
wandern die Tiere aus den Wochenstubengebieten in Richtung Siidwesten, wobei sie sich an Ge-
wasserlinien orientieren. In Rheinland-Pfalz wurden Rauhautfledermause ganzjahrig nachgewie-
sen, weit Gberwiegend aber auf dem Durchzug, und zwar insbesondere in der Oberrheinebene in
Rheinnahe, wo Nistkasten als Zwischen- bzw. Paarungsquartiere genutzt werden. Ein Hinweis auf
eine Wochenstube ist lediglich in einem Einzelfall aus der Hordter Rheinaue bekannt. In der Pfalz
sind bisher nur einzelne Zufallsfunde von Uberwinterern bekannt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
] nachgewiesen [X] potenziell mdglich

Ein Einzelnachweis der Rauhautfledermaus erfolgte im Untersuchungsgebiet. Eine Rauhautfleder-
maus konnte bei der Jagd erfasst werden. Die Existenz einer Wochenstube kann ausgeschlossen
werden. Aufgrund der Habitatausstattung wird auch nicht von dauerhaften Sommervorkommen und
Paarungsgruppen im Untersuchungsgebiet ausgegangen. Eine Nutzung von Zwischen-/Winter-
quartieren ist zwar nicht wahrscheinlich, aber auch nicht auszuschlief3en. Vorsorglich werden daher
Gebaude und Hohlenbaume als potenzielle Ruhestatten eingestuft.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eine Eingrenzung einer lokalen Population ist nicht mdglich. Fir eine Bewertung des Erhaltungs-
zustandes liegen keine ausreichenden Grundlagen vor. Aufgrund der Gefahrdung und des begrenz-
ten Quartierangebotes wird vorsorglich von einem schlechten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Num-
merierung laut Kapitel 5)

X VermeidungsmalRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegeta-
tionsflachen, Geholzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Raum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V7 Minimierung von betriebsbedingten Lichtemissionen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
durch V9 nicht erforderlich
M4 Anbringung von Fledermauskasten (sichert das Quartierangebot im Gebiet
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Prognose und Bewertung der Toétungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf
die lokale Population
X Tétungen werden durch geeignete MaRnahmen vermieden, 6kologische Funktion der vom

Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf
die lokale Population
X keine betriebsbedingte Tétungen zu erwarten, keine signifikant negativen Auswirkungen

auf die lokale Population

Baumhohlen, -spalten sowie Spalten, Hohlrdume in und an Gebauden kdnnten theoretisch als Zwi-
schenquartiere fur Einzeltiere zur Zugzeit oder Winterquartiere fungieren. Eine baubedingte Ge-
fahrdung im Zuge der Baumrodungen und GebaudeabrissmalRnahmen ist daher nicht sicher aus-
zuschlielRen. Durch geeignete Vermeidungsmafinahmen (insbesondere V2, V3) wird die Gefahr-
dung reduziert. Bei Beachtung kommt es nicht zu vermeidbaren Tétungen.

Betriebsbedingte Tétungen sind weitgehend ausgeschlossen. Nach der Umnutzung des ehemali-
gen Kasernengelandes entsteht durch den hier zu erwartenden StralRenverkehr aufgrund der ge-
ringen Fahrgeschwindigkeiten kein erhdhtes Kollisionsrisiko.

Der Verbotstatbestand der Tétung ist bei Beachtung der VermeidungsmafRnahmen nicht erfillt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, ékologische Funk-
tion wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.
X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird

im rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Im Untersuchungsgebiet existiert keine Wochenstube der Rauhautfledermaus. Eine Nutzung von
Baumhohlen, -spalten sowie Spalten, Hohlrdume in und an Gebauden zur Zugzeit oder zur Uber-
winterung (Ruhestatten) kann jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Durch die Malinahme M4 werden je Sondergebiet kiinstliche Quartiere installiert bzw. stehen durch
die MaRnahme V9 bis zum letzten Bauabschnitt im Gebiet zur Verfiigung. Bei Berlcksichtigung
dieser MaRnahmen ist von einem Erhalt der 6kologischen Funktion fur eine evtl. vorhandene Lo-
kalpopulation (Durchziigler, Uberwinterer) auszugehen.

Bau- und anlagebedingt werden auch Flachen und Strukturen beansprucht, die aufgrund des Auf-
kommens an Insekten geeignete Nahrungsraume fir die Rauhautfledermaus bieten. Aufgrund der
nachgewiesenen geringen Frequentierung des Untersuchungsgebietes, der geringen Spezialisie-
rung der Art (Nahrungssuche zur Zugzeit auch in Siedlungen), der Verfligbarkeit geeigneter Nah-
rungshabitate auch nach Umnutzung (geplante Parkflache, Saum- und Grinflachen am Gebietes-
rand) ist davon auszugehen, dass keine nennenswerten Beeintrachtigungen des Nahrungsange-
botes fur Lokalpopulationen von Durchzulglern eintreten. Anlagebedingte Beeintrachtigungen von
wichtigen Verbundbeziehungen, z.B. regelmaRig genutzten Flugrouten, sind ebenfalls nicht ersicht-
lich.

Der Verbotstatbestand der Schadigung ist bei Beachtung der Vermeidungsmaflnahmen und der
MaRnahme M4 nicht erfullt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

] Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation

Stoérungen von Fledermausvorkommen (Quartiere, Nahrungsraume) kénnten im Zusammenhang
mit Bauaktivitaten (Larm, Baustellenbeleuchtung) sowie dauerhaft durch kinstliche Beleuchtung
und StraBenverkehr entstehen.

Zur Empfindlichkeit der Art gegenuber Storwirkungen liegen keine naheren Erkenntnisse vor. Be-
eintrachtigungen lokaler Populationen kénnen aber weitgehend ausgeschlossen werden, wenn
baubedingte Storwirkungen auf mogliche Quartierbereiche vermieden (V2) und minimiert werden
(V6, V7, V9). Durch StralRenverkehr sind bei dem zu erwartenden Verkehrsaufkommen keine er-
heblichen Stérwirkungen fir die nachaktive Art zu erwarten. Auch Stérungen wichtiger Verbundbe-
ziehungen, z.B. regelmalig genutzter Flugrouten, sind nicht ersichtlich.

Der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung ist bei Beriicksichtigung geeigneter Vermeidungs-
maflnahmen nicht erfllt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
Die Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
U] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MaRnahmen: V1, V2, V3, V6, V7, V9, M4 (artenschutzrechtliche Priifung endet
hiermit)
Fazit:

Die Rauhautfledermaus wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen nur verein-
zelt und in geringer Aktivitatsdichte nachgewiesen.

Vorhabenbedingte Flachenbeanspruchungen kdnnten mdégliche Quartiere der Art betreffen.
Dadurch waren Verluste von Ruhestéatten sowie unmittelbare Beeintrachtigungen maoglich. Der
Verlust von potenziellen Habitatstrukturen wahrend der Zugzeit durch den Rickbau der Ge-
baude und Rodung von Baumen wird im Gebiet durch die Umsetzung der Mallnahme M4
kompensiert. Voraussetzung fur eine Wirksamkeit von M4 ist die ErschlieRung in zeitlich von-
einander getrennten Bauabschnitten (V9).

Die Gefahr einer Tétung von Tieren wird durch eine zeitliche Beschrankung der Fallmalinah-
men fur Héhlenbaume bzw. eine 6kologische Baubegleitung minimiert, erhebliche Stérungen
sind nicht abzusehen, da die Art wenig empfindlich gegenlber Licht- und Larmemissionen
sowie Zerschneidungswirkungen gilt. Deshalb kann fur die Rauhautfledermaus eine arten-
schutzrechtliche Betroffenheit ausgeschlossen werden.
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Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die bisher bekannt gewordenen Wochenstubenquartiere der Miickenfledermaus befinden sich tGber-
wiegend an Gebduden (MAZURSKA & RuUCzYNsKI 2008). Sie bezieht vorzugsweise spaltenférmige
Quartiere hinter AulRenverkleidungen von Hausern, in Zwischendachern und Hohlrdumen, aber auch
Quartiere in Fledermauskasten, Baumhohlen oder in aufgerissenen Stdmmen wurden mehrfach be-
schrieben (BLOHM & HEISE 2008, HAUSSLER & BRAUN 2003, HEISE 2009). Die Mickenfledermaus jagt
in kleinrdumig gegliederten, gewasser- und moglichst naturnahen Landschaften mit verschiedenen
Landschaftselementen sowie in baum- und gehélzreichen Parkanlagen (DAVIDSON-WATTS et al. 2006,
LUNDY & MONTGOMERY 2010). In erster Linie nutzt die Art Gewasser und deren Randbereiche, aber
auch gewassernahe Walder als Jagdgebiete. Dabei werden vor allem Laubwalder, Waldrander, He-
cken und Baumreihen bevorzugt (DIETZ et al. 2007, HAUSSLER & BRAUN 2003). Baumhohlenreiche,
gut gegliederte, naturnahe Auwalder mit typischen kleinflachigen Lichtungen und Lichtschachten, die
durch Flutmulden und umgestiirzte Altbaume entstehen, stellen auBerdem einen wichtigen Paarungs-
raum dar (BRAUN & HAUSSLER 1999, MESCHEDE 2004).

Nach dem heutigen Kenntnisstand zur Verbreitung der Mickenfledermaus ist die Art in ganz
Deutschland vertreten, wenn auch nach wie vor aufgrund der llickenhaften Erfassung keine genauen
Angaben zu ihrem Bestand in Deutschland gemacht werden kénnen (Petermann 2011). Jedoch
werden neben den mittlerweile zahlreichen Detektornachweisen in fast allen Bundeslandern, auch
zunehmend Winterquartiere, Sommer- und Paarungsquartiere, sowie Wochenstuben nachgewiesen
(vgl. NEHRING 2010). In Rheinland-Pfalz ist eine Verbreitung anzunehmen, die ahnlich der der
Zwergdfledermaus ist. Die potenziellen Vorkommen liegen in Eifel, Westerwald, entlang der Flisse, in
Teilen des Hunsriicks, des Saar-Nahe-Berglandes, des Pfalzer Waldes und der Oberrhein-Ebene.
Verbreitungsliicken bestehen vermutlich vor allem im nord-6stlichen Hunsriick, in der Saarlandisch-
Pfalzischen Muschelkalkplatte, in Rheinhessen, Sudederbergland, Taunus, sowie im Oberen und
Hohen Westerwald (vgl. LBM 2008a, LUWG 2015a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell mdglich

Die Miickenfledermaus wurde im Zuge der Detektor- und Horchboxerfassungen nur in geringer akti-
vitatsdichte festgestellt. Die Nachweise bei der Jagd wurden im sidlichen Teil des Untersuchungsge-
bietes erbracht. Hinweise auf eine Nutzung der Gebaude oder Baumhdhlen als Quartier liegen nicht
vor. Demzufolge ist davon auszugehen, dass die Art im Vorhabenbereich zumindest keine Fortpflan-
zungs- oder individuenreichen Ruhestatten besitzt.

Erhaltungszustand der lokalen Population: unbekannt

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl.
Kapitel 5)

X VermeidungsmalRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetations-
flachen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Raum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Storwirkungen

V7 Minimierung von betriebsbedingten Lichtemissionen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Gber mehrere Bauabschnitte

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
durch V9 nicht erforderlich
M4 Anbringung von Fledermauskasten (sichert das Quartierangebot im Gebiet
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Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im radumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Im Falle der Enthahme von Héhlenbaumen in den nicht zum Erhalt festgesetzten Gehdlzbestanden
und beim Ruckbau von Gebauden kdnnte eine direkte Gefahrdung von Tieren eintreten, auch wenn
keine Nutzung von Quartieren festgestellt werden konnte. Diese Gefahr wird durch die MaRnahme,
V2 und V3 erheblich reduziert. Da keine regelmaflige Nutzung von Quartieren zu erkennen ist, ist
davon auszugehen, dass die Funktion von evtl. betroffenen Gebaudespalten oder Baumhdohlen durch
die Schaffung von Ersatzquartieren an neuen Gebauden im Gebiet kompensiert werden kann. Die
Okologische Funktion der evtl. vom Eingriff betroffenen Ruhestatte wiirde somit im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt werden.

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Das Totungsrisiko durch den Verkehr auf den Wegen und Stral3en ist aufgrund der nachtlichen Akti-
vitat und der guten Flugfahigkeit als auRerst gering einzustufen. Insgesamt besteht fir die Micken-
fledermaus deshalb kein Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehendes betriebsbedingtes To6-
tungsrisiko.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Im Untersuchungsgebiet kdnnen Wochenstuben der Mickenfledermaus ausgeschlossen werden, al-
lenfalls kénnten die Gebdude oder die Hohlenbdume des Vorhabenbereichs der Art gelegentlich ge-
nutzte Quartiere fir einzelne Tiere bieten. Da keine regelmafRige Nutzung von Quartieren zu erkennen
ist, ist davon auszugehen, dass die Funktion von evil. betroffenen Gebaudespalten oder Baumhdhlen
durch die Schaffung von Ersatzquartieren im Gebiet kompensiert werden kann. Die 6kologische Funk-
tion der evtl. vom Eingriff betroffenen Ruhestatte wiirde somit im raumlichen Zusammenhang gewahrt
werden. Die abschnittsweise Erschlielung und Umstrukturierung des Gebietes (V9) tragen des Wei-
teren zu einer Minimierung der Beeintrachtigungen bei.
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Mickenfledermaus gilt als wenig empfindlich gegeniber Licht- und Larmemissionen (vgl. BRINK-
MANN et al. 2012). Dennoch profitiert die Art auch von der Minimierung von bau- und betriebsbeding-
ten akustischen und optischen Stérwirkungen (Manahmen V6 und V7, V9).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MalRnahmen: V1, V2, V3, V6, V7, V9, M4,

Fazit:

Die Muckenfledermaus wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen nur verein-
zelt im Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Sie nutzte den Vorhabenbereich zur Jagd, Hin-
weise auf eine Quartiernutzung liegen aber nicht vor. Baum- oder Gebaudequartiere der Art
wurden nicht festgestellt. Dennoch wird eine zeitliche Beschrankung der FallmaRnahmen fiir
Hohlenbaume vorgegeben bzw. Kontrollen von Baumhoéhlen auf Besatz durch die Art durch-
gefuhrt, falls Hohlenbdume des Vorhabenbereichs betroffen sein sollten und die Gefahr einer
Totung von Tieren wird zudem durch die im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung durch-
zufuhrenden Gebaudekontrollen minimiert. Da weder Baumhdhlen noch Gebaudestrukturen
regelmafig genutzt werden, ist davon auszugehen, dass die Funktion evtl. betroffener Baum-
hdhlen oder Gebaude durch entsprechende Strukturen in nicht beanspruchten Flachen des
Vorhabenbereichs kompensiert werden kann. Die 6kologische Funktion dieser unregelmafig
aufgesuchten Quartiere oder eines evtl. Winterquartiers (Ruhestatten) wird also im rdumlichen
Zusammenhang erhalten. Des Weiteren werden durch die Malnahme M4 und die geplanten
Grinflachen im Gebiet neue Habitatstrukturen entwickelt bzw. bereitgestellt.

Zu erheblichen Stérungen der Art fuhrt das Vorhaben nicht, da die Art weder auf Zerschnei-
dungen von Leitstrukturen noch auf akustische oder optische Stérwirkungen empfindlich rea-
giert. Deshalb kann eine artenschutzrechtliche Betroffenheit fir die Mickenfledermaus ausge-
schlossen werden.
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Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der GroRRe Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, deren Sommer- und Winterquartiere in
Baumhaohlen (vor allem in Spechthéhlen) von Waldern und Parkanlagen liegen (GEBHARD & BOGDANO-
wicz 2004). Als Nahrungsraume bevorzugt die Art dagegen eher offene Lebensraume, die einen hin-
dernisfreien Flug ermdglichen. So jagen die Tiere oft Giber der Baumkronenhéhe tiber Waldern, Was-
serflachen, abgeernteten Feldern und Wiesen, an Waldlichtungen und Waldrandern sowie tber be-
leuchteten Flachen im Siedlungsbereich (DIETZ et al 2007). Die Tiere verlassen ihr Quartier bereits in
der fruihen Dammerung und nutzen Jagdgebiete regelmaflig auch in Entfernungen von 10 km und
mehr. Nach Auflésung der Wochenstuben ziehen die Tiere vornehmlich in stdwestlicher Richtung
ab. GroRe Abendsegler sind Fernwanderer.

In Deutschland kommt der GrofRe Abendsegler bundesweit vor, allerdings fiihren die Wanderungen
zu jahreszeitlichen Verschiebungen in der Dichte (BOYE et al. 1999). Wahrend in Sid- und
Mitteldeutschland (einschlieflich Rheinland-Pfalz) vor allem Sommerquartiere von Mannchen sowie
Winterquartiere bekannt sind, befindet sich der Reproduktionsschwerpunkt der Art in
Norddeutschland (WEID 2002). In Rheinland-Pfalz ist die Art (als Durchziigler, Uberwinterer oder mit
Ubersommernden Mannchen) verbreitet nachgewiesen, abgesehen von Teilbereichen des Saar-
Nahe-Berglands, des Hunsriicks, der Eifel, des Westerwaldes und Rheinhessens (vgl. LBM 20083,
LUWG 2015a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Der Grolte Abendsegler konnte im Untersuchungsgebiet mehrfach bei der Jagd im Luftraum
nachgewiesen werden. Hinweise auf eine Nutzung von Baumhohlen als Quartier konnten dagegen
nicht erbracht werden. Demzufolge ist davon auszugehen, dass die Art im Vorhabenbereich keine
relevanten Fortpflanzungs- oder Ruhestatten besitzt. Einzelquartiere in Hohlenbdumen sind aber
nicht vollkommen ausgeschlossen.

Erhaltungszustand der lokalen Population: unbekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl.
Kapitel 5)

X VermeidungsmalRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetations-
flachen, Geholzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Raum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V7 Minimierung von betriebsbedingten Lichtemissionen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
durch V9 nicht erforderlich
M4 Anbringung von Fledermauskasten (sichert das Quartierangebot im Gebiet
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Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Im Rahmen von MaRRnahme V1 ist es vorgesehen, den Gehdlzbestand am Sidrand des Vorhaben-
bereichs zu erhalten. Im Falle der Entnahme von Héhlenbdumen in den nicht zum Erhalt festgesetz-
ten Gehdlzbestanden kdnnte eine direkte Gefahrdung von Tieren eintreten, auch wenn keine Nutzung
von Baumhohlen festgestellt wurde. Diese Gefahr wird durch die Maflnahmen V2 und V3, V9 erheb-
lich reduziert. Da keine regelmaRige Nutzung von Baumquartieren zu erkennen ist, ist davon auszu-
gehen, dass die Funktion von evtl. betroffenen Baumhohlen durch Hohlenbaume im Umfeld des Vor-
habenbereichs und die Schaffung von Ersatzquartieren kompensiert werden kann. Die dkologische
Funktion der evtl. vom Eingriff betroffenen Ruhestatte wiirde somit im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt werden.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Das Totungsrisiko durch den Verkehr auf den Wegen und Stral3en ist aufgrund der nachtlichen Akti-
vitat und der guten Flugfahigkeit als duflerst gering einzustufen. Insgesamt besteht fir den GroRRen
Abendsegler deshalb kein Gber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehendes betriebsbedingtes To6-
tungsrisiko.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Im Untersuchungsgebiet kbnnen Wochenstuben des GrofRen Abendseglers ausgeschlossen werden,
allenfalls kénnten die Hohlenbdume des Vorhabenbereichs der Art gelegentlich genutzte Quartiere
fur einzelne Tiere bieten. Da keine regelmafige Nutzung von Baumquartieren zu erkennen ist, ist
davon auszugehen, dass die Funktion von evtl. betroffenen Baumhdhlen durch weitere Héhlenbdume
im Vorhabenbereich und die Schaffung von Ersatzquartieren kompensiert werden kann. Die 6kologi-
sche Funktion der evtl. vom Eingriff betroffenen Ruhestatte wiirde somit im raumlichen Zusammen-
hang gewahrt werden.
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S4

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der GroRRe Abendsegler gilt als wenig empfindlich gegeniber Licht- und Larmemissionen sowie Zer-
schneidung (vgl. BRINKMANN et al. 2012). Dennoch profitiert auch er von der Minimierung von baube-
dingten akustischen und optischen Storwirkungen (MaBnahmen V6 und V7). V9 tragt ebenfalls zu
einer Reduzierung der Stérwirkungen bei.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MalRnahmen: V1, V2, V3, V6, V7, V9, M4,

Fazit:

Der Grolle Abendsegler wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen vereinzelt
im gesamten Untersuchungsgebiet nachgewiesen. Er nutzt auch den Luftraum des Vorhaben-
bereichs zur Jagd. Hinweise auf eine Quartiernutzung liegen aber nicht vor, Baumquartiere
der Art wurden nicht festgestellt. Dennoch wird eine zeitliche Beschrankung der Fallmafinah-
men fur Hohlenbaume vorgegeben bzw. Kontrollen von Baumhéhlen auf Besatz durch die Art
durchgefuhrt, falls Hohlenbaume vorhabenbedingt betroffen sein sollten. Die geringe Gefahr
einer Totung kann dadurch nochmals erheblich reduziert werden. Da die Baumhdhlen nicht
regelmafig genutzt werden, ist davon auszugehen, dass die Funktion evtl. betroffener Baum-
héhlen durch weitere Hoéhlenbdume im Vorhabenbereich kompensiert werden kann. Die éko-
logische Funktion dieser unregelmaRig aufgesuchten Quartiere (Ruhestatten) wird also im
raumlichen Zusammenhang erhalten. Zu erheblichen Stérungen der Art fihrt das Vorhaben
nicht, da die Art weder auf Zerschneidungen von Leitstrukturen noch auf akustische oder op-
tische Stérwirkungen empfindlich reagiert. Deshalb kann eine artenschutzrechtliche Betroffen-
heit fur den GroRen Abendsegler ausgeschlossen werden.
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S5

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische Gebaudefledermaus, die in Deutschland ihre Quartiere im
Sommer fast ausschlieBlich an und in Gebauden bezieht. Dabei leben die Tiere meist sehr gut ver-
steckt (z.B. hinter Wandverkleidungen unterschiedlichster Art, im Zwischendach, in Dehnungsfugen).
Sie ernahrt sich Gberwiegend von grofieren Kafern, z.B. Dung- und Maikafern, die bereits ab der
frihen Abenddammerung gejagt werden. Als Jagdgebiete dienen vor allem Offenlandbereiche, oft
mit Gehdlzanteilen (baumbestandene Weiden, Parklandschaften, Waldrander u.a.).

Die Breitfligelfledermaus ist eine unserer grofiten Fledermause und recht weit verbreitet.

Die Breitfligelfledermaus kommt in ganz Deutschland vor, wobei tiefere Lagen bevorzugt werden. In
Rheinland-Pfalz sind landesweit Nachweise von Wochenstuben, Fortpflanzungs- und
Detektornachweise bekannt. AuRerdem einige Winternachweise im Pfalzerwald und im Nordpfalzer
Bergland.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Breitfligelfledermaus wurde im Untersuchungsgebiet nur vereinzelt nachgewiesen. Die Arte
konnte bei der Jagd im sldlichen Untersuchungsgebiet beobachtet werden. Hinweise auf eine
Nutzung von Gebauden als Quartier konnten dagegen nicht erbracht werden. Demzufolge ist davon
auszugehen, dass die Art im Vorhabenbereich keine relevanten Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
besitzt. Einzelquartiere in Gebauden sind aber nicht vollkommen ausgeschlossen.

Erhaltungszustand der lokalen Population: unbekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl.
Kapitel 5)
X Vermeidungsmalinahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetations-
flachen, Geholzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Raum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V7 Minimierung von betriebsbedingten Lichtemissionen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte

[] vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRRnahmen)
durch V9 nicht erforderlich
M4 Anbringung von Fledermauskasten (sichert das Quartierangebot im Gebiet
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S5

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Vorhabenbedingt kdnnten Individuen der Art durch den Umbau, die Sanierung und den Rickbau von
Gebaudestrukturen verletzt oder getétet werden. Auch im Falle der Entnahme von Héhlenbaumen in
den nicht zum Erhalt festgesetzten Geholzbestanden kénnte eine direkte Gefahrdung von Tieren ein-
treten, auch wenn keine Nutzung von Baumhohlen festgestellt werden konnte. Diese Gefahr wird
durch die MaRnahmen V1, V2 und V3 erheblich reduziert. Sollten Quartiere der Art in Anspruch ge-
nommen werden, kann es sich nur um Quartiere von Einzeltieren handeln, die auf Gebdude und
Baumbestande des Umfeldes ausweichen konnen. Zudem profitiert die Art von Mallnahme M4. Mal3-
nahme V9 regelt, dass entsprechend Ausweichraume zur Verfliigung stehen. Die 6kologische Funk-
tion der vom Eingriff betroffenen Strukturen bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.
Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Das Totungsrisiko durch den Verkehr auf den Wegen und Stral3en ist aufgrund der nachtlichen Akti-
vitat und der guten Flugfahigkeit als duflerst gering einzustufen. Insgesamt besteht fir den GroRRen
Abendsegler deshalb kein Gber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehendes betriebsbedingtes To6-
tungsrisiko.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch die Umsetzung von MaRnahme M4 wird der Verlust von potenziellen Quartieren im Gebiet
ausgeglichen. Im Untersuchungsgebiet kdnnen Wochenstuben der Breitflugelfledermaus ausge-
schlossen werden, allenfalls kénnten die Gebdude des Vorhabenbereichs der Art gelegentlich ge-
nutzte Quartiere fur einzelne Tiere bieten. Da keine regelmafige Nutzung von Gebaudequartieren zu
erkennen ist, ist davon auszugehen, dass die Funktion von evtl. betroffenen Gebauden durch die
Umsetzung vom MalBRnahme M4 im Vorhabenbereich kompensiert werden kann. Die 6kologische
Funktion der evtl. vom Eingriff betroffenen Ruhestatte wirde somit im raumlichen Zusammenhang
gewahrt werden.
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S5
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Breitfligelfledermaus gilt als wenig empfindlich gegeniber Zerschneidung (vgl. BRINKMANN et al.
2012). Die Art Jagd jedoch gerne Insekten an beleuchteten Flachen. Durch die Minimierungsmalf-
nahmen V6 und V7 profitiert auch die Breitfligelfledermaus.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MalRnahmen: V1, V2, V3, V6, V7, V9, M4,

Fazit:

Die Breitfligelfledermaus wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfassungen in geringer
Aktivitatsdichte bei der Jagd im Gebiet nachgewiesen. Vorhabenbedingte Flachenbeanspru-
chungen kdnnten mogliche Quartiere der Art betreffen. Dadurch waren Verluste von Ruhestat-
ten sowie unmittelbare Beeintrachtigungen moglich. Bei den Erfassungen konnten jedoch
keine Quartiere festgestellt werden. Der Verlust von potenziellen Habitatstrukturen durch den
Rickbau der Gebaude und Rodung von Baumen wird im Gebiet durch die Umsetzung der
MaRnahme M4 kompensiert.

Die Gefahr einer Tétung von Tieren wird durch eine zeitliche Beschrankung der Gebauderick-
bau- und FallmaRnahmen flir Hohlenbdume bzw. eine dkologische Baubegleitung minimiert,
erhebliche Stérungen sind nicht abzusehen, da die Art wenig empfindlich gegenlber Zer-
schneidungswirkungen gilt. Durch die VermeidungsmalRnahmen V6 und V7 werden Licht- und
Larmemissionen minimiert. Deshalb kann fir die Breitfligelfledermaus eine artenschutzrecht-
liche Betroffenheit ausgeschlossen werden.
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S6

Bartfledermause (Grof3e Bartfledermaus (Myotis brandtii) / Kleine Bartfledermaus (M. mystacinus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

(Die Bartfledermause konnten im Rahmen der Untersuchungen methodisch bedingt nicht auf
Artniveau bestimmt werden.)

Die GroRe Bartfledermaus nutzt im Sommer Spalten und Héhlen in und an Gebaduden und Baumen
als Quartiere. Die Jagdgebiete (z.B. Walder, Garten, Gewasser, Randzonen an Gehdlzen) kénnen
Uber 10 km vom Quartier entfernt sein. Winterquartiere liegen in Hohlen, Stollen und Kellern.
Wochenstuben gibt es in ganz Deutschland, die Verbreitung ist aber bisher nur lickenhaft bekannt.
Fir Rheinland-Pfalz wird davon ausgegangen, dass sie in allen Landesteilen vorkommt. Aus der Pfalz
liegen nur wenige sichere Nachweise vor, hier sind erst zwei Wochenstuben bekannt.

Die Kleine Bartfledermaus gilt als anpassungsfahig und kommt in Waldern und im Siedlungsbereich
vor. Als Quartiere nutzt sie im Sommer Spalten und Hohlrdume in und an Gebauden sowie Baumen.
Als Jagdgebiete werden wohl Waldrander, Gewasserufer, Hecken und Garten bevorzugt. Der
Aktionsraum eines Tieres wurde mit ca. 20 ha bestimmt. Winterquartiere liegen in Hohlen, Stollen
und Kellern. Die Art ist in Norddeutschland selten, ansonsten wohl relativ verbreitet. Auch in
Rheinland-Pfalz ist sie vermutlich in allen Landesteilen vertreten. Aus der Pfalz liegen sichere
Nachweise aus verschiedenen Regionen vor, aber nur vereinzelte Wochenstubenfunde.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Bartfledermause lassen sich akustisch nicht differenzieren, so dass die akustisch festgestellten Bart-
fledermausrufe nicht eindeutig der GroRen oder Kleinen Bartfledermaus (Myotis brandtii bzw. Myotis
mystacinus) zuzuordnen sind. Es muss davon ausgegangen werden, dass mindestens eine der bei-
den Arten im Untersuchungsgebiet auftritt. Die Art wurde verstarkt im sudlichen Teil des Untersu-
chungsgebietes bei der Jagd aufgenommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population: unbekannt

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl.
Kapitel 5)
X Vermeidungsmalinahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetations-
flachen, Geholzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Raum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Storwirkungen

V7 Minimierung von betriebsbedingten Lichtemissionen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
durch V9 nicht erforderlich
M4 Anbringung von Fledermauskasten (sichert das Quartierangebot im Gebiet
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S6

Bartfledermause (Grof3e Bartfledermaus (Myotis brandtii) / Kleine Bartfledermaus (M. mystacinus)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Vorhabenbedingt kénnten Individuen der Art durch den Riickbau von Gebauden oder die Fallung von
Hohlenbdumen verletzt oder getdtet werden. Diese Gefahr wird durch die Malnahmen V1, V2 und
V3 erheblich reduziert. Durch die Umsetzung der Malinahme M4 wird die 6kologische Funktion, der
vom Eingriff evtl. betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte im rdumlichen Zusammenhang ge-
wahrt.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Das Totungsrisiko durch den Verkehr auf den Wegen und Stral3en ist aufgrund der nachtlichen Akti-
vitat und der guten Flugfahigkeit als auerst gering einzustufen. Insgesamt besteht fiir die Bartfleder-
mause deshalb kein Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehendes betriebsbedingtes Tétungs-
risiko.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Im Zuge der geplanten Umstrukturierung und Bebauung des Plangebietes erfolgen der Rickbau von
Gebauden und die Rodung von Baumbestanden in unterschiedlichen Bauabschnitten von Westen
Richtung Osten. Bei Eingriffen in den Gebdudebestand und in Baumbestéande wird durch die Mal3-
nahme M4 gewahrleistet, dass der Art nach wie vor geeignete Quartiermoéglichkeiten zur Verfiigung
stehen. Da die MalRnahmen innerhalb des Vorhabenbereichs realisiert wirden, kann die dkologische
Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatte im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt werden. V9 regelt die ErschlieBung des Gebietes in zeitlich voneinander getrennten Bauab-
schnitten. Somit stehen den Arten bis zum letzten Bauabschnitte Ausweichlebensraume zur Ver-
fiung.
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S6

Bartfledermause (Grof3e Bartfledermaus (Myotis brandtii) / Kleine Bartfledermaus (M. mystacinus)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Myotis-Arten gelten als empfindlich gegeniiber Lichteinwirkung. Beeintrachtigungen lokaler Populati-
onen von Bartfledermausen kénnen weitgehend ausgeschlossen werden, wenn baubedingte Stérwir-
kungen auf mogliche Quartierbereiche (V6) vermieden und die Aufenbeleuchtung 6kologisch opti-
miert wird (V7). Durch StraBenverkehr sind bei dem zu erwartenden Verkehrsaufkommen keine er-
heblichen Stérwirkungen zu erwarten. Auch Stérungen wichtiger Verbundbeziehungen, z.B. regelma-
Rig genutzter Flugrouten, sind nicht ersichtlich.

Der Verbotstatbestand der erheblichen Stérung ist bei Berlicksichtigung geeigneter Vermeidungs-
mafRnahmen nicht erfillt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Berilicksichtigung folgender MalRnahmen: V1, V2, V3, V6, V7, V9, M4,

Fazit:

Die Grol3e Bartfledermaus bzw. Kleine Bartfledermaus wurde im Rahmen der vorhabenbezo-
genen Erfassungen nicht sicher nachgewiesen, die Arten werden aber aufgrund der Detektor-
und Horchboxnachweise von Bartfledermausen als potenziell vorkommend behandelt. Vorha-
benbedingte Flachenbeanspruchungen kénnten potenzielle Quartiere betreffen. Dadurch wa-
ren Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie unmittelbare Beeintrachtigungen
mdglich. Fiur die Artengruppe werden MalRnahmen (M4) zur Schaffung von Ersatzquartieren
umgesetzt. Die Gefahr einer Tétung von Tieren wird durch die zeitliche Beschrankung der
FallmalRnahmen und Vorabkontrolle bei Gebauderickbaumalinahmen sowie der Einbindung
einer Okologischen Baubegleitung minimiert. Erhebliche Stérungen werden durch die Vermin-
derung bau- und betriebsbedingter Licht- und Larmemissionen vermieden. Unter Vorausset-
zung der Durchfuihrung dieser umfangreichen Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen
kann fur die Gruppe der Bartfledermause eine artenschutzrechtliche Betroffenheit ausge-
schlossen werden.
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S7

Langohrflederméause (Braunes Langohr Plecotus auritus/ Graues Langohr Plecotus austriacus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

(Die Langohrfledermause konnten im Rahmen der Untersuchungen methodisch bedingt nicht auf
Artniveau bestimmt werden.)

Das Braune Langohr gilt als typische Waldfledermaus und wird in verschiedensten Waldtypen,
darunter auch in reinen Nadelwaldern und Fichtenforsten, angetroffen. Als Sommerquartiere nutzt sie
Quartiere in Badumen (Specht- und Faulnishéhlen, Rindenspalten und Rindenschuppen) sowie
Gebaudequartiere. Nistkadsten werden ebenfalls angenommen. Winterquartiere sind in Stollen,
Hohlen, Kellern und Felsspalten zu finden, es werden aber auch frostsichere Baumhohlen genutzt
(DIETZ et al. 2007). Die Jagdhabitate des Braunen Langohrs liegen lberwiegend im Wald; die Art
sucht zur Jagd aber auch einzeln stehende Baume in Parkanlagen und Garten auf. Die Beute wird
im Flug ergriffen oder von der Vegetation abgelesen (,foliage gleaning”). Jagdgebiete liegen meist im
nahen Umfeld des Wochenstubenquartiers, da das Braune Langohr nur einen kleinen Aktionsradius
hat. Das Braune Langohr ist in Rheinland-Pfalz vermutlich in allen waldreichen Naturraumen
verbreitet (LBM 2008a, LfU 2025a). Laut KONIG & WISSING (2007) sind in der Pfalz Wochenstuben in
allen Naturraumen nachgewiesen, mit Ausnahme des Westrichs. Die meisten Wochenstuben wurden
in Waldgebieten der Oberrheinebene festgestellt.

Das Graue Langohr bildet Wochenstuben ausschlieRlich in oder an Gebauden, wo sich die Tiere in
Spalten, hinter Holzverschalungen oder frei hangend auf geraumigen Dachbdden aufhalten. Einzelne
Mannchen Ubertagen auch in Baumhdhlen und Fledermauskasten sowie in Héhlen und Stollen. Die
Tiere Uberwintern in Kellern, Stollen und Hoéhlen, aber auch in Spalten an Gebauden und auf
Dachbéden. Das Graue Langohr jagt nach Angaben von BECK (1995) ,mitten im Siedlungsraum und
der vielfaltigen Kulturlandschaft, in Garten, entlang von Hecken und Baumalleen und um Obstbaume*.
Zur Nutzung von Waldern als Jagdgebiete gibt es unterschiedliche Einschatzungen: Wahrend
manche Autoren von einer Meidung geschlossener Walder ausgehen, wurde bei Untersuchungen in
Rheinland-Pfalz festgestellt, dass Graue Langohren langere Jagdphasen in Laubwaldern verbringen
(KIEFER 1996). Das Graue Langohr gilt als eher warmeliebend. Die Art ist aber landesweit verbreitet,
Nachweise fehlen bislang lediglich fur Teilbereiche der Eifel, des Westerwaldes und des Saar-Nahe-
Berglandes (LBM 2008a, LUWG 2015a). In der Pfalz sind alle Landschaften besiedelt, mit Ausnahme
der zentralen Bereiche des Pfalzer Waldes (KONIG & WISSING 2007).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell maglich

Langohrfledermause lassen sich akustisch nicht differenzieren, so dass die akustisch festgestellten
Langohrrufe nicht eindeutig dem Braunen oder Grauen Langohr (Plecotus auritus bzw. Pl. austriacus)
zuzuordnen sind. Es muss davon ausgegangen werden, dass mindestens eine der beiden Langohr-
Arten im Untersuchungsgebiet auftritt. Die Art wurde jedoch nur einmal aufgenommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population: unbekannt
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S7
Langohrflederméause (Braunes Langohr Plecotus auritus/ Graues Langohr Plecotus austriacus)

Darlegung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl.
Kapitel 5)
X Vermeidungsmalinahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetations-
flachen, Geholzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V7 Minimierung von betriebsbedingten Lichtemissionen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRRnahmen)
durch V9 nicht erforderlich
M4 Anbringung von Fledermauskasten (sichert das Quartierangebot im Gebiet

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Vorhabenbedingt kdnnten Individuen der Art durch den Rickbau von Gebduden verletzt oder getébtet
werden. Auch im Falle der Rodung von Hdhlenbaumen kdnnte eine direkte Gefahrdung von Tieren
eintreten, auch wenn keine Nutzung von Baumhdhlen festgestellt werden konnte. Diese Gefahr wird
durch die MaBnahmen V1, V2 und V3 erheblich reduziert. Durch die Umsetzung der Mallhahme M4
wird die 6kologische Funktion, der vom Eingriff evil. betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte im
raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Das Totungsrisiko durch den Verkehr auf den Wegen und Strallen ist aufgrund der nachtlichen Akti-
vitat und der guten Flugfahigkeit als aulerst gering einzustufen. Insgesamt besteht fiir die Langohr-
fledermause deshalb kein Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehendes betriebsbedingtes To-
tungsrisiko.
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S7

Langohrflederméause (Braunes Langohr Plecotus auritus/ Graues Langohr Plecotus austriacus)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Im Zuge der geplanten Umstrukturierung und Bebauung des Plangebietes erfolgen der Riickbau von
Gebauden und die Rodung von Baumbestanden in unterschiedlichen Bauabschnitten von Westen
Richtung Osten (V9). Bei Eingriffen in den Gebaudebestand und in Baumbestande wird durch die
MaRnahme M4 gewahrleistet, dass der Art nach wie vor geeignete Quartiermdglichkeiten zur Verfi-
gung stehen. Da die MaRnahmen innerhalb des Vorhabenbereichs realisiert wiirden, kann die 6kolo-
gische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rdumlichen Zusam-
menhang gewahrt werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Langohrfledermduse gelten als hoch empfindlich gegeniber Larm- und Lichtemissionen sowie Zer-
schneidungswirkungen (vgl. BRINKMANN et al. 2012). Erhebliche baubedingte Stérungen durch Larm-
und Lichtemissionen werden durch die MaRnahme V6 verhindert. Die abschnittsweise Umsetzung
der baulichen Umstrukturierung des Plangebietes tragt auch zu einer Reduzierung der Stérungstat-
bestande bei. Betriebsbedingte Stérungen durch Licht- und Larmemissionen werden im Rahmen der
MaRnahme V7 verhindert. Fir die Art kommt es deshalb sowohl bau- als auch betriebsbedingt nicht
zu Stérwirkungen, die sich auf die lokale Population auswirken kénnten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)

] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MalRnahmen: V1, V2, V3, V6, V7, V9, M4,

Fazit:

Das Braune Langohr bzw. Graue Langohr wurde im Rahmen der vorhabenbezogenen Erfas-
sungen nicht sicher nachgewiesen, die Arten werden aber aufgrund der Detektor- und Horch-
boxnachweise von Bartfledermausen als potenziell vorkommend behandelt. Vorhabenbe-
dingte Flachenbeanspruchungen kdnnten potenzielle Quartiere betreffen. Dadurch waren Ver-
luste von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie unmittelbare Beeintrachtigungen maglich.
Das Eintreten ist jedoch sehr unwahrscheinlich, da im Rahmen der Erfassungen nur einmal
Rufnachweise der Artengruppe nachgewiesen werden konnten. Fur die Artengruppe werden
Mafnahmen (M4) zur Schaffung von Ersatzquartieren umgesetzt. Die Gefahr einer Tétung
von Tieren wird durch die zeitliche Beschrankung der FallmalRnahmen und Vorabkontrolle bei
Gebauderickbaumalinahmen sowie der Einbindung einer 6kologischen Baubegleitung mini-
miert. Erhebliche Stérungen werden durch die Verminderung bau- und betriebsbedingter Licht-
und Larmemissionen reduziert. Unter Voraussetzung der Durchflihrung dieser umfangreichen
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Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen kann fir die Gruppe der Langohrfledermause eine
artenschutzrechtliche Betroffenheit ausgeschlossen werden.
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R1

Zauneidechse Lacerta agilis

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Zauneidechse bewohnt reich strukturierte, offene Lebensraume mit einem kleinrdumigen Mosaik
aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, Gehdlzen, verbuschten Bereichen und krautigen Hoch-
staudenfluren. Dabei werden Standorte mit lockeren, sandigen Substraten bevorzugt. Urspriinglich
besiedelte die warmeliebende Art ausgedehnte Binnendiinen- und Uferbereiche entlang von Flissen.
Heute kommt sie vor allem in Heidegebieten, auf Halbtrocken- und Trockenrasen sowie an sonnenex-
ponierten Waldrandern, Feldrainen und Béschungen vor. Sekundar nutzt die Zauneidechse auch vom
Menschen geschaffene Lebensraume wie Eisenbahndamme, StralRenbdschungen, Steinbriiche,
Sand- und Kiesgruben oder Industriebrachen. Im Winter verstecken sich die Tiere in frostfreien Verste-
cken (z.B. Kleinsdugerbaue, naturliche Hohlrdume), aber auch in selbst gegrabenen Quartieren
(BLANKE 2004, ELBING et al. 1996, ELLWANGER 2004).

Die Zauneidechse ist in ganz Deutschland verbreitet. Allerdings sind die Nachweisdichten regional
sehr unterschiedlich. Siedlungsschwerpunkte liegen in Baden-Wirttemberg in der Oberrheinebene,
an den warmebeglinstigten Hangen des Siidschwarzwaldes und entlang des Neckars, in Rheinland-
Pfalz, im Osten in den Sandergebieten, der Lausitz, dem Leipziger Raum und den Vorbergen des
Thiringer Waldes. In Rheinland-Pfalz ist die Zauneidechse mit Ausnahme gréRerer, geschlossener
Waldgebiete landesweit vertreten (LBM 2008a, LUWG 2015a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
<X nachgewiesen [ potenziell mbglich

Insgesamt 101 Nachweise der Art konnten im norddstlichen sowie im nérdlichen Teil des Untersu-
chungsraums erbracht werden. Die Zauneidechse konnte in einer gréferen Population (606 Indivi-
duen bei Faktor 6) im Untersuchungsgebiet festgestellt werden. Hier gelangen zahlreiche Nachweise
der Art, was auf eine zumindest mittelgroRe und bodenstandige Population schlief3en lasst. Da auch
Jungtiere beobachtet werden konnten, ist davon auszugehen, dass die Art innerhalb des Vorhaben-
bereichs auch reproduziert und hier dementsprechend sowohl Fortpflanzungs- als auch Ruhestatten
vorfindet.

Erhaltungszustand der lokalen Population: unbekannt
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R1

Zauneidechse Lacerta agilis

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)

Vermeidungsmaflinahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von
Vegetationsflachen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V3 Okologische Baubegleitung
V4 Fang und Umsiedlung von Zauneidechsen

vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Mallnahmen)
FCS 2 Optimierung von Ersatzhabitaten fiir die Zauneidechse
+ Teilflachen der MalRnahmen E2, E3 und FCS1

Prognose und Bewertung der Totungstatbestidnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt

[ okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Die vorhabenbedingten Eingriffe betreffen zum Grof3teil auch die nachgewiesenen Lebensraume der
Zauneidechse, weshalb ohne Durchfiihrung von Maflhahmen ihre unmittelbare Gefdhrdung zu be-
furchten ware. Neben der Minimierung von Eingriffen in ihre Lebensrdume (v.a. Saumbereiche, vgl.
MaRnahme V1) kommt der Umsiedlung von Zauneidechsen eine wesentliche Funktion zur Vermei-
dung von Tdtungen von Individuen zu (MaRnahme V4). Bei Eingriffen in von der Art besiedelte Teille-
bensraume wird durch die MalRnahmen FCS 2, E2, E3 und FCS 1 sichergestellt, dass den Individuen
der Art nach wie vor in ausreichendem Male geeignete Lebensraume mit Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten zur Verfigung stehen. Da die Mal3nahme nicht im unmittelbaren Umfeld des Vorhabenbereichs
realisiert werden kann, kann die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestatte im rdumlichen Zusammenhang nicht mit Sicherheit gewahrt werden. Es ist daher vor-
gesehen einen Antrag auf Befreiung nach § 67 BNatSchG zu stellen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingt kommt es nicht zu einer signifikanten Steigerung der Tétungsgefahr fur Zauneidech-
sen, da die Art in den vorhabenbedingt beanspruchten Flachen mdglichst vollstdndig abgefangen wird
und in Ausgleichslebensraume verbracht wird (Mallnahmen V4, FCS 2, E2, E3, FCS 1). Die Ersatzle-
bensrdume werden so gestaltet, dass eine Riickwanderung in die beanspruchten Flachen nicht mog-
lich ist. Diese weisen zudem i.d.R. keine Lebensraumeignung fiir die Art mehr auf, so dass auch die
Einwanderung anderer Individuen aus dem Umfeld nahezu auszuschlieRen ist. Deshalb ist eine signi-
fikante Steigerung der Tétungsgefahr fur die Zauneidechse auszuschlieen. Im Gebiet verbleibende
oder wieder einwandernde Individuen sind durch die zu erwartenden Fahrzeugverkehre mit geringen
Geschwindigkeiten keiner erhdhten Totungsgefahr ausgesetzt.
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R1
| Zauneidechse Lacerta agilis

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstéorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

(] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Die bau- und anlagebedingten Flacheninanspruchnahmen umfassen Teillebensrdume der Zau-
neidechse. Insbesondere bei der Uberplanung des nordéstlichen Bereiches (Offroadstrecke) kommt
es zu einem Verlust von nachgewiesenen Forstpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse. Nach
LAUFER (2014) werden fir die Ersatzflachenermittlung die adulten Individuen herangezogen und mit
einem Faktor von 6 multipliziert. Fir den Raumbedarf empfiehlt LAUFER (2014) ,fir eine adulte Zau-
neidechse 150 m? Lebensraum®.

Im vorliegenden Fall wurden 31 adulte Zauneidechsen nachgewiesen. Dies ergibt einen Ersatz-
flachenbedarf unter Beriicksichtigung des Korrekturfaktors von 6 im Umfang von mindestens
2,79 ha.

Deshalb wird im Rahmen der FCS-MaRRnahme 2 sowie auf Teilflachen der Malnahmen E2, E3 und
FCS 1 bereits vor den Eingriffen durch die Optimierung von Flachen ein ausreichend ausgestatteter,
und dimensionierter Ausgleichslebensraum geschaffen, der die umzusiedelnden Individuen aufneh-
men kann.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
<] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Stoérwirkungen auf Zauneidechsen-Lebensraume koénnten in der Bauphase entstehen, etwa durch mit
den Bauarbeiten verbundenen Erschitterungen. Da die Individuen aber vor den Bauarbeiten gefangen
und in einen Ausgleichslebensraum umgesiedelt werden, sind entsprechende Stérungen auszuschlie-
Ren. Des Weiteren wird das Vorhaben in verschiedenen Bauabschnitten umgesetzt, sodass nicht das
gesamte Gelande auf einmal beansprucht wird. Bzgl. bau- und betriebsbedingter optischer und akus-
tischer Wirkungen, die vom Vorhabenbereich ins den Ausgleichslebensraum ausgehen koénnten, gilt
die Art nicht als besonders stdrempfindlich. Diese Stérwirkungen sind daher fur die Lokalpopulation
nicht erheblich.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ ] treffen nicht zu

4 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V4, FCS 2, Teilflachen von
E2, E3 und FCS 1

Naturschutzfachliche Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
bzw. Befreiung gem. § 67 BNatSchG:

Fortpflanzungsstatten und andere essentielle Habitatbereiche der Zauneidechse sind vorha-
bensbedingt im Plangebiet betroffen. Bei der langen Dauer der Baustelle von mehreren Jahren
ist nicht sicher auszuschlieRen, dass einzelne Tiere in den Eingriffsbereich einwandern und
getotet werden. Somit treten Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1, Nr. 2 und Nr. 3 auf.
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Des Weiteren kann der raumlich-funktionale Zusammenhang zwischen Eingriffsgebiet und Er-
satzhabitat nicht sichergestellt werden.

Die Zauneidechse weist in Rheinland-Pfalz einen unzureichenden Erhaltungszustand auf. In
Rheinland-Pfalz ist sie in allen Naturrdumen verbreitet. Gute Bestande finden sich vor allem in
der nordlichen Oberrheinebene sowie den warmeren Lagen weiterer Flusstaler.

Im Naturraum Oberrheinisches Tiefland und Rhein-Main-Tiefland bestehen mehrere Vorkom-
mensgebiete der Art. Diese werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Somit ist davon
auszugehen, dass die Gewahrung einer Ausnahme/Befreiung zu keiner Verschlechterung des
jetzigen unzureichenden Erhaltungszustandes der Populationen im Naturraum und somit in
RLP fihrt. Als Mallnahme zur Sicherung des Erhaltungszustands (FCS-MalRnahmen) werden
in den Gemarkungen Mommenheim und Lérzweiler Ersatzhabitate entwickelt.

Fazit:

Im Zusammenhang mit der Inanspruchnahme von Zauneidechsenlebensraumen ist es not-
wendig, die von Eingriffen betroffenen Individuen abzufangen und in einen im Rahmen der
Maflinahme FCS 2 zu schaffenden Ausgleichslebensraum umzusiedeln. Des Weiteren werden
auf Teilflachen der Mallnahmen E2. E3 und FCS 1 in rdumlicher Nahe zur Ersatzflache FCS
2 zusatzliche Habitatstrukturen fur die Zauneidechse angelegt. Diese verbinden die einzelnen
Ausgleichsflachen miteinander.

Durch die MalRnahmenumsetzung wird die Gefahr einer bau- und betriebsbedingten Tétung
erheblich reduziert, Stérungen werden vermieden. Aufgrund der Entfernung der Ausgleichs-
flache zum Eingriffsbereich kann die 6kologische Funktion der vorhabenbedingt betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang nicht mit Sicherheit erhalten
werden. Die obere Naturschutzbehdrde hat die Erteilung einer Befreiung nach § 67 in Aussicht gestellt.
Fir die Zauneidechse ist unter Beriicksichtigung der dargestellten Vermeidungs- und Aus-
gleichsmalinahmen deshalb keine erhebliche artenschutzrechtliche Betroffenheit abzusehen.
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6.3 Sonstige Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Aus den Kartierungen im Jahr 2015 sowie der Lebensraumausstattung vor Ort und den aktuellen
Erfassungen aus dem Jahr 2024 ergaben sich keine Hinweise auf mogliche Vorkommen weiterer
Arten nach Anhang IV der FFH- Richtlinie.

6.4 Europaische Vogelarten

Im Bereich der Flache des Bebauungsplangebiets und ihrer angrenzenden Umgebung sind im
Jahr 2024 insgesamt 56 Vogelarten nachgewiesen worden. Davon traten 21 Arten als Nah-
rungsgaste/ Durchziigler im Gebiet auf. Die anderen 32 Arten wurden als Brutverdacht und 3
als Brutvogel im Gebiet eingestuft.

Das Artenspektrum der Brutvogel wird im Wesentlichen durch Vogelarten gehdlzgepragter Le-
bensraume bestimmt, wobei vor allem ,Geblschvogel (z.B. Dorngrasmicke, Gartengrasmi-
cke, Monchsgrasmicke) und typische Baumbriter der halboffenen Kulturlandschaft und Sied-
lungen (u.a. Blaumeise, Kohimeise, Ringeltaube, Star, Stieglitz) in Erscheinung treten. Weiter-
hin briten an Gebauden Kulturfolger wie Mehlschwalbe und Hausrotschwanz.

Besonders hervorzuheben sind die Vorkommen der landesweit als ,gefahrdet” eingestuften
Brutvogelarten Mehlschwalbe, Pirol und Stockente (jeweils RL RLP 3). Fur diese gefahrdeten
Arten wird ein schlechter Erhaltungszustand angenommen. Star und Kuckuck werden
deutschlandweit als ,gefahrdet” eingestuft und landesweit auf der Vorwarnliste gefihrt.
Teichhuhn und Grauschnapper werden ebenfalls auf der Vorwarnliste gefiihrt. Der Erhaltungs-
zustand wird als unzureichend angesehen.

Neben diesen Brutvogelarten treten Grauspecht und Turteltaube als ,stark gefahrdete” Gast-
vogel auf.

Tabelle 3: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Vogelarten

Legende: Rote Liste RLP/BRD: 1: vom Aussterben bedroht; 2: stark gefahrdet; 3: gefahrdet; V: Vorwarnliste; w: wandernde ge-
fahrdete Tierart. BNatSchG §7: §: besonders geschiitzt; §§: streng geschitzt; §8§§: streng geschitzte Art gemafR EG-ArtSchVO
Nr.338/97. DDA-Kiirzel nach Sudbeck et al. (2005). Gelb unterlegt: Arten mit landes- und bundesweitem Rote Liste-Status oder
streng geschitzte Arten. bzw. Vogelarten, die als Zugvogel gefahrdet sind (Art 4 der VSchRL)

Rote Haufigkeit im Un-
Liste te_rsuchungs-ge-
biet
% ¥ .| 83
T (22| 2| 5|5| 8|38
g |@g| R 8/ g & £4
I 55 38 £ i3
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name 8 S| | 2 5| & Do
Amsel Turdus merula A § * 3
Bachstelze Motacilla alba Ba |§ * 2 1
Blaumeise Parus caeruleus Bm |§ * 2 2
Bluthanfling Carduelis cannabina Ha |§ \'} 2
Buchfink Fringilla coelebs B § * 1 2
Buntspecht Dendrocops major Bs § * 1 1
Dohle Coloeus monedula D § * 2 11
Dorngrasmiicke Sylvia communis Dg |§ * 2 1
Elster Pica pica E § * 1 3
Eichelhaher Garrulus glandarius Ei § * 1 1
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Rote Haufigkeit im Un-
Liste Lei:uchungs-ge-
% ] .| 8 %
T (22| 2| 5|5| 8|38
5 Z © ol Q| o ° c 3
X mgy | N NI 9 o £o
< (52| 3 B 5| 35| 8%
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name | S Sl | 2 5| & oo
Feldlerche Alauda arvensis Fl § 3 3 1 3
Fitis Phylloscopus trochilus F § * * 1
Goldammer Emberiza citrinella G § * * 2 2
Gartengrasmiicke Sylvia borin Gg |§ * * 2
Girlitz Serinus serinus Gi § * * 1 3
Graureiher Ardea cinerea Grr |§ * * 1
Grauschnapper Muscicapa striata Gs |§ * \") 1
Grauspecht Picus canus Gsp |§§ vV |2 1
Grinfink Carduelis chloris Gf § * * 1
Griinspecht Picus viridis Gu |§§ * * 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr § * * 1 2 2
Jagdfasan Phasianus colchicus Fa 8) * * 1 3
Kohlmeise Parus major K § * * 6 1
Kolkrabe Corvus corax Kra |§ * * 2
Kuckuck Cuculus canorus Ku |§ \") 3 2 1
Mausebussard Buteo buteo Mb |§§§ * * 2
Mehlschwalbe Delichon urbicum M § 3 3 7 25
Misteldrossel Turdus viscivorus Md |§ * * 1
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg |§ * * 5
Nachtigall Luscinia megarhynchos |N § * * 4
Nilgans Alopochen aegyptiaca Nig * * 1
Pirol Oriolus oriolus P § 3 \") 2 1
Rabenkrahe Corvus corone Rk |§ * * 4
Ringeltaube Columba palumbus Rt * * * 7 3
Rohrweihe Circus aeroginosus Row | §§§ * 1
Rotkehlchen Erithacus rubecula R § * * 1
Rotmilan Milvus milvus Rm |§§§ v * 1
Singdrossel Turdus philomelos Sd |§ * * 1
Star Sturnus vulgaris S § v |3 17
Saatkrahe Corvus frugilegus Sa |§ Vw|* 7
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola Swk |§ * * 1
Stieglitz Carduelis carduelis Sti |§ * * 4 1
Stockente Anas platyrhynchos Sto |§ \'} 1 1
Strallentaube Columba livia domestica Sttt |§ * * 1
Teichhuhn Gallinula chloropus Tr §§ \'} \'} 2
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus T § * * 1
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Trauerschnéapper Ficedula hypoleuca Ts |§ Vw 1
Tlrkentaube Streptopelia decaocto Tt § * 1
Turmfalke Falco tinnunculus Tf §§8 *

Turteltaube Streptopelia turtur Tut |8§§§ 2 2
Uhu Bubo bubo Uh |§§§ * 1
Wacholderdrossel Turdus pilaris wd |§ * 1
Waldohreule Asio otus Wo |§§§ * 1
Wiesenschafstelze Motacilla flava St § *

Zaunkonig Troglodytes troglodytes V4 § * 3
Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi § * 3
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6.5 Einzelartbetrachtungen betroffener Vogelarten

Far die europaischen Vogelarten, die im Untersuchungsgebiet bruten, erfolgt eine Beurteilung
der artenschutzrechtlichen Betroffenheit in den nachfolgenden Formblattern. Arten mit landes-
weit glinstigem Erhaltungszustand, die keine Zielarten der Vogelschutzrichtlinie sind und auch
nicht zu den europaisch streng geschitzten Arten gehdren, werden in Gruppen zusammenge-
fasst (vgl. FROELICH & SPORBECK 2011).

Angaben zu Okologie und Verbreitung in den Formblattern stammen im Wesentlichen aus

dem Handbuch der Vogelarten in Rheinland-Pfalz (LBM 2008b), erganzt um Angaben v.a. aus
ANDRETZKE et al. (2005), BAUER et al. (2005a, b) und FLADE (1994).

Im Gebiet auftretende Gastvogelarten ohne Nachweis eines Brutstatus werden nachfolgend
vorsorglich ebenfalls auf eine artenschutzrechtliche Betroffenheit Gberpruft.

V1 Feldlerche Alauda arvensis

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Weitgehend offene Landschaften unterschiedlicher Auspragung; hauptsachlich in Kulturlebensrdumen
wie Grinland- und Ackergebiete, aber auch Heidegebiete und gréRere Waldlichtungen. Von Bedeu-
tung fir die Ansiedlung sind trockene bis wechselfeuchte Béden mit einer kargen und vergleichsweise
niedrigen Gras- und Krautvegetation. Die Art meidet auch feuchte bis nasse Areale nicht, wenn diese
an trockene Bereiche angrenzen oder mit ihnen durchsetzt sind.

Verbreitung: Flachendeckend in Quadranten mit landwirtschaftlicher Nutzung, im Winter Rickzug auf
die Tieflagen unter 400 m NN, Tendenz jedoch abnehmend (LBM 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
<] nachgewiesen [ potenziell mbglich
Die Feldlerche wurde mit 1 Brutrevier auf den landwirtschaftlich genutzten Flachen 6stlich der umzaunten

Liegenschaft nachgewiesen. Im Geltungsbereich des Bebauungsplanes bestehen keine Brutvorkommen
der Art.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)

X VermeidungsmaRnahmen

V2 Zeitliche Beschrankung der Raum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht erforderlich
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V1 Feldlerche Alauda arvensis

Prognose und Bewertung der Totungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG treten fur diese Arten nicht ein. Da die Arten
nicht im Geltungsbereich briten und auch zukinftig keine Bruten zu erwarten sind, besteht keine Ge-
fahr, dass Nester, Eier oder Jungtiere beschadigt oder zerstért werden.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Tétungen kénnen fir die Feldlerche ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[ 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG treten flr die hier zusammengefassten Arten
ebenfalls nicht ein. Es kommt vorhabenbedingt nicht zu einem Verlust von Brutplatzen, da diese nicht
in den vorhabenbedingt beanspruchten Flachen liegen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

I_E_rhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[ ] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
< Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Der Stérungstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist ebenfalls ausgeschlossen. Die Feldlerche

findet im Geltungsbereich keinen essentiellen Nahrungsraum oder einen essentiellen, wiederholt und
stetig beanspruchten Rastplatz.
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V1 Feldlerche Alauda arvensis

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V2, V3, V6

Fazit: Die Feldlerche besitzt im Geltungsbereich keinen Brutplatz. Die zu berlcksichtigenden
Maflinahmen V2, V3 und V6 tragen zu einer Vermeidung von potenziellen Storwirkungen auf
die Art bei. Es sind durch das Vorhaben keine essentiellen Nahrungs- und Rastplatze der Art
betroffen. Eine vorhabenbedingte artenschutzrechtliche Betroffenheit der Feldlerche ist des-
halb auszuschlieRen.
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V2 Grauschnédpper Muscicapa striata

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Randlagen von lichten Laub-, Misch- und seltener Nadelwaldern, gréReren Gehdlzen, Garten und
Parks. Besiedelt halboffene und offene Landschaften, Doérfer, Friedhéfe sowie Wohnviertel mit lichtem
Baumbestand, selten in Innenstadten. Der Grauschnapper bendtigt horizontal und vertikal gegliederte
Lebensraume, wie lockere Altbaumbestande. Bevorzugt werden Habitate mit exponierten, besonnten
Ansitzmoglichkeiten.

Der Grauschnapper ist regelmafiger Brut- und Sommervogel in bestimmten Teilen von Rheinland-
Pfalz, was rund 100 Meldungen im ArtenFinder belegen. Die Brutvdgel verlassen Rheinland-Pfalz im
Winter und es kommen haufig als Durchzligler aus anderen Regionen vor (DIETZEN et al. 2008), (Mai.
- September).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
] nachgewiesen [J potenziell moglich

Der Grauschnapper wurde durch einmaligen Gesang am 26.05. sowie das Antreffen eines einjahri-
gen Jungtiers als britende Vogel nachgewiesen. Das Brutzentrum befindet sich dabei relativ in der
Mitte des Untersuchungsgebiets, nahe der ehemaligen Einfahrtsstralle zum Haupttor (s. Plan 2, Kiir-
zel Gs).

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
04 VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen
V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte

vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-Malinahmen)

CEF 3 Herstellung von kinstlichen Nisthilfen fir den Grauschnapper

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

[X] ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Vorhabenbereichs liegt eine Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Grauschnappers.
Durch die Vermeidungsmafinahmen V2 und V3 wird eine Tdtung von Individuen der Art verhindert.
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V2 Grauschnépper Muscicapa striata

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine aulerst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die Festsetzung zur Verhinderung
von Vogelschlag vermieden. Weitere Moglichkeiten einer betriebsbedingten Tétung bestehen nicht.
Deshalb ist auszuschlieRen, dass die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich
signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

D] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Der Verlust der im Plangebiet vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird durch Malihahme
CEF3 im raumlich-funktionalen Zusammenhang kompensiert. Somit bleibt die 6kologische Funktion,
der vom Eingriff potenziell betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten. Dariiber hinaus entstehen durch die Pflanzfestsetzungen im Gebiet zahireiche neue
Strukturen, die mittelfristig durch die Art genutzt werden kénnen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
<] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Es sind bereits Vorwirkungen durch die Nutzung des Gelandes vorhanden. Baubedingte Stérungen
sind zeitlich beschrankt und Gber mehrere Bauabschnitte verteilt. Sie fiihren allenfalls zu temporaren
Beeintrachtigungen. Zudem werden erhebliche Stérwirkungen durch die Mallnahmen V6 und V9 mi-
nimiert. Die verbleibenden Stérwirkungen flhren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustan-
des der Lokalpopulation.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

L] treffen nicht zu

D4 treffen nicht zu unter Berucksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V7, V9, CEF3

Fazit: Der Grauschnapper tritt mit einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte innerhalb des Gel-
tungsbereiches auf. Im Rahmen der Malinahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur
Tétung von Tieren kommt. Stérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte
Stérwirkungen raumlich und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der Maf3-
nahmen V6, V7 und V9 vorgegeben wird. Der Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte wird
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durch die Herstellung eines Ausweichlebensraums im Rahmen der MalRnahme CEF 3 ersetzt.
Eine vorhabenbedingte artenschutzrechtliche Betroffenheit ist deshalb auszuschliel3en.
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V3 Griinspecht Picus viridis & Grauspecht Picus canus

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Griinspecht ist an lichte Laub-Altholzbestande mit umliegenden Grasflachen zur Nahrungssuche
wie etwa strukturreiche FlieRgewasserauen, Feldgehdlze, Streuobstwiesen, Friedhdfe oder Kleingar-
tenanlagen gebunden. Er profitiert hier von Ameisen-Vorkommen. Die Art meidet die Zentren geschlos-
sener Walder, auller wenn groRRere grasreiche Lichtungen vorhanden sind.

Der Griinspecht ist ein haufiger Brut- und Jahresvogel in geeigneten Lebensraumen in allen Landes-
teilen von Rheinland-Pfalz.

Der Griinspecht besiedelt v. a. mittelalte und alte (lichte), strukturreiche Laub- und Mischwalder. Pra-
feriert werden Buchen(misch)walder, besiedelt werden aber auch z. B. Auwalder, Eichen- bzw. Kie-
fernwalder und offenere reich gegliederte Landschaften mit Altbdumen und Feldgehdlzen. Er besiedelt
auch Wiesen oder Kahlschlage in Uiberwiegend reich gegliederten Kulturlandschaften mit hohem Anteil
an offenen Flachen und Feldgehdlzen, Hecken mit Uberhéltern (gern alte Eichen), Streuobstwiesen,
Hofgehdlze; im Siedlungsbereich in Parks, Alleen, Villenviertel und auf Friedh&fen mit Altbaumbestand
(Handbuch der Vogelarten in Rheinland-Pfalz, LBM 2008). Die Art ist Standvogel mit Streuungswan-
derungen auf3erhalb der Brutzeit. Die GroRRe der "Balzreviere" betragt meist 1 - 2 km?, die der Brutre-
viere ca. 1 km?. Die Nahrung besteht, v. a. aus Ameisen. Die Bruthéhle wird an Schwachstellen und
Hohlen von Laub-, selten Nadelbdumen gezimmert.

In Rheinland-Pfalz ist der Grauspecht flichendeckend verbreitet mit deutlichem Schwerpunkt in den
Tallagen und in Mittelgebirgen mit hohem Laubwaldanteil.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen potenziell méglich

Der Grauspecht (Picus canus) wurde einmalig bei der Marz-Begehung anhand von Rufen und einer|
Sichtung festgestellt. Der in Deutschland stark gefahrdete und streng geschitzte Héhlenbriter fand
sich am nordwestlichsten Punkt des Untersuchungsgebietes nahe des Engelklauergrabens.

Ebenso die allgemein haufiger vorkommende Spechtart, der streng geschuitzte Grinspecht (Picus viri-
dis) wurde einmalig innerhalb der Wertungsgrenze, am 26.05., nachgewiesen. Aus diesem Grund wird
auch er als Nahrungsgast im Gebiet dokumentiert.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
< VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte
[] vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-Malnahmen)

sind nicht erforderlich
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V3 Griinspecht Picus viridis & Grauspecht Picus canus

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

(4 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Verbotstatbestinde des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG treten flr diese Arten nicht ein. Da die Arten
nicht im Geltungsbereich bruten und auch zukunftig keine Bruten zu erwarten sind, besteht keine Ge-
fahr, dass Nester, Eier oder Jungtiere beschadigt oder zerstort werden. Da die Arten hochmobil sind,
kénnen sie im Falle von Eingriffen in ihren Lebensraum fliehen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Auch der betriebsbedingte Verkehr oder sonstige betriebsbedingten Wirkungen flihren nicht einer zur
Gefahrdung der Arten, da die Geschwindigkeiten der eingesetzten Fahrzeuge zu gering sind, sonstige
Storwirkungen dazu fiihren, dass die Arten aktiv ausweichen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

(] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG treten fir die hier zusammengefassten Arten
ebenfalls nicht ein. Es kommt vorhabenbedingt nicht zu einem Verlust von Brutplatzen, da diese nicht
in den vorhabenbedingt beanspruchten Flachen liegen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[ ] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Stérungstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist ebenfalls ausgeschlossen. Keine der
Arten findet in den durch den Bebauungsplan beanspruchten Flachen einen essentiellen Nahrungs-
raum oder einen essentiellen, wiederholt und stetig beanspruchten Rastplatz. Dies bedeutet, dass der
Verlust des Nahrungsraums oder des Rastplatzes auch nicht zur Aufgabe eines Brutplatzes oder zum
Ruckgang lokaler Populationen fihren wird.
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V3 Griinspecht Picus viridis & Grauspecht Picus canus

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestiande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[] treffen nicht zu

D treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V9.

Fazit: Der Grinspecht und der Grauspecht treten im Geltungsbereich lediglich als Gastvogel-
arten (Nahrungsgaste) auf. Im Rahmen der MaRnahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass
es zur Totung von Tieren kommt. Vorhabensbedingt sind keine essentiellen Nahrungsraume
der Arten betroffen. Bau- und betriebsbedingte Storwirkungen flihren nicht zu erheblichen Aus-
wirkungen auf die beiden Spechtarten mit groRen Aktionsraumen. Eine vorhabenbedingte ar-
tenschutzrechtliche Betroffenheit ist deshalb auszuschlie3en.
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V4 Kuckuck Cuculus canorus

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Kuckuck besiedelt verschiedene halboffene Landschaften, zur Eiablage bevorzugt er offene Teil-
flachen (Feuchtwiesen, Réhrichte u.a.) mit geeigneten Sitzwarten. Er fehlt in der Kulturlandschaft nur
in ausgerdumten Agrarlandschaften. Im Siedlungsbereich werden dérfliche Siedlungen als Habitat ge-
nutzt, selten tritt er in Gartenstadten auf. Stadte werden nur randlich im Bereich von Industrie- oder
Agrarbrachen als Lebensraum genutzt, in geringer Dichte kann die Art auch in Parks vorkommen (vgl.
BAUER et al. 2005a, LBM 2008b).

Die Art ist landesweit relativ weit verbreitet, zeigt aber einen stark abnehmenden Bestandstrend im
nordlichen Rheinland-Pfalz. Es besteht eine klare Zweiteilung zwischen einem nordwestlichen und
sudostlichen Verbreitungsschwerpunkt (LBM 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen L] potenziell méglich

Fur den Kuckuck wurde ein potenzieller Neststandort im Baumbestand westlich des Offroad-Parks
festgestellt. Mehrmalige Rufe eines revieranzeigenden Mannchens im April sowie die Sichtung eines
Parchens am 26.05. verstarken den Brutverdacht fiir Cuculus canorus an diesem Standort. Weiterhin
wurde am 26.05. 500 m westlich dieses Standorts auch ein Einzelnachweis fiir ein revieranzeigendes
Mannchen erbracht. Fir diesen Standort konnte ein Brutverdacht jedoch nicht bestatigt werden.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
X VermeidungsmaRRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen
V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte
B4 vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-MaRRnahmen)

FCS 1 Herstellung bzw. Optimierung von Brutlebensrdumen fir Pirol & Kuckuck

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Geltungsbereiches liegt eine Fortpflanzungs- und Ruhestéatte des Kuckucks. Eine T6-
tung von Tieren wird durch die Malnahme V2 bzw. alternativ durch MalRhahme V3 verhindert.
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V4 Kuckuck Cuculus canorus

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine aulerst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die Festsetzung zur Vermeidung
von Vogelschlag vermieden. Weitere Mdglichkeiten einer betriebsbedingten Tétung bestehen nicht.
Deshalb ist auszuschlieRen, dass die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich
signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

[X] Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Der Verlust der im Plangebiet vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird durch Malihahme
FCS1 kompensiert. Da aufgrund der Entfernung der Ausgleichsflache die 6kologische Funktion, der
vom Eingriff potenziell betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
nicht mit Sicherheit erhalten werden kann, wird ein Antrag auf Befreiung nach § 67 BNatSchG gestellt.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

I_E_rhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

B Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Kuckuck ist nur maRig empfindlich gegenlber optischen und akustischen Stérwirkungen z.B.
durch Menschen oder Fahrzeuge (vgl. FLADE 1994, GARNIEL & MIERWALD 2010, GASSNER et al. 2010).
Es sind bereits Vorwirkungen durch die Nutzung des Gelandes vorhanden. Baubedingte Stérungen
sind zeitlich beschrankt und auf mehrere Bauabschnitte verteilt, sie fliihren allenfalls zu temporaren
Beeintrachtigungen. Zudem werden erhebliche Stérwirkungen durch die MalRnahme V6 vermieden.
Die verbleibenden Stérwirkungen fiihren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der
Lokalpopulation.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

L] treffen nicht zu

4 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9, FCS1.

Fazit: Der Kuckuck tritt mit zwei Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Geltungsbereich auf. Im
Rahmen der Mallnahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur Tétung von Tieren
kommt. Stérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte Stérwirkungen
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raumlich und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der MaRnahme V6 und
V9 vorgegeben wird. Der Verlust von zwei Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Her-
stellung eines Ausweichlebensraums im Rahmen der Mal3hahme FCS 1 ersetzt. Da ein Aus-
gleich im raumlich-funktionalen Zusammenhang nicht méglich ist, wird ein Antrag auf Befrei-
ung gemal § 67 BNatSchG bei der oberen Naturschutzbehoérde gestellt.

Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der landesweiten Population sind bei Durchfiihrung
der Malinahmen nicht zu erwarten.
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V5 Mausebussard Buteo buteo

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Mausebussard besiedelt als Brutvogel baumbestandene Bereiche aller Art. Die Nahrungssuche
erfolgt iberwiegend auf offenen Flachen wie Wiesen, Weiden, Brachen, Ackern, Kahlschldgen sowie
an Weg- und StralBenrandern. Da er an Stral3en haufiger nach Aas sucht, ist er eine besonders kolli-
sionsgefahrdete Art.

Rund 2050 Meldungen seit 2010 aus Rheinland-Pfalz belegen, dass der Mausebussard ein regelma-
Riger Brut- und Jahresvogel in geeigneten Lebensraumen in weiten Teilen des Landes ist. Wahrend
einige Brutvogel Rheinland-Pfalz. Die Art zahlt zu den ubiquitaren Arten nach Sporbeck.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
] nachgewiesen [J potenziell moglich

Der Mausebussard wurde an zwei Standorten innerhalb des Untersuchungsgebiets ausgemacht Ein-
mal westlich des Offroad-Parks sowie ein weiteres Brutpaar am siidwestlichsten Punkt des Gebietes.
Verifiziert wird der Brutverdacht durch mehrmaliges Kreisen, Rufe, die Sichtung jeweils eines Parchens|
sowie die Verteidigung gegenuber Artfeinden (Rabenkrahen) im Erfassungszeitraum.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
04 VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Geholzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaflRinahmen)

Fir die verbreitete Greifvogelart nicht erforderlich (Ausweichlebensrdume sind vorhanden)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

[X] ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Vorhabenbereichs liegen zwei Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Mausebussards.
Durch die Vermeidungsmafnahmen V2 und V3 wird eine Tétung von Individuen der Art verhindert.
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V5 Mausebussard Buteo buteo

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine aulerst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die Festsetzung zur Verhinderung
von Vogelschlag vermieden. Weitere Mdglichkeiten einer betriebsbedingten Tétung bestehen nicht.
Deshalb ist auszuschlieRen, dass die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich
signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

D] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Der Verlust der im Plangebiet vorhandenen zwei Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiihrt fir die ver-
breitete und ungefahrdete Greifvogelart nicht zum Eintritt des Schadigungstatbestandes.

Im Umfeld des Plangebietes sind Ausweichlebensraume (Windschutzhecken) vorhanden. Somit bleibt
die 6kologische Funktion, der vom Eingriff potenziell betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erhalten. Daruber hinaus entstehen durch die Pflanzfestsetzungen im
Gebiet und auf den externen Ausgleichsflachen zahlreiche neue Strukturen, die mittelfristig durch die
Art genutzt werden kdnnen. Entlang der B420 werden Badume zum Erhalt festgesetzt.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[X] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Es sind bereits Vorwirkungen durch die Nutzung des Gelandes vorhanden. Baubedingte Stérungen
sind zeitlich beschrankt und tGiber mehrere Bauabschnitte verteilt. Sie flihren allenfalls zu temporaren
Beeintrachtigungen. Zudem werden erhebliche Stérwirkungen durch die MalRnahme V6 minimiert. Die
verbleibenden Stérwirkungen fihren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der Lokal-
population.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Grunde fiir eine Ausnahme erforderlich)

L] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9.

Fazit: Der Mausebussard tritt mit zwei Fortpflanzungs- und Ruhestatten innerhalb des Gel-
tungsbereiches auf. Im Rahmen der Malihahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur
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Totung von Tieren kommt. Stérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte
Storwirkungen raumlich und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der Maf3-
nahmen V6 und V7 vorgegeben wird. Der Verlust der zwei Fortpflanzungs- und Ruhestatten
fuhrt fir die ubiquitare und ungefahrdete Art nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen. Es sind
Ausweichlebensrdume fir den Mausebussard mit groRem Aktionsradius im Umfeld vorhan-
den. Eine vorhabenbedingte artenschutzrechtliche Betroffenheit ist deshalb auszuschliefden.
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V6 Mehlschwalbe Delichon urbicum

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Mehlschwalbe ist ein Kulturfolger und kommt vor allem in menschlichen Siedlungen wie Dérfern
und Stadten vor. Sie baut Lehmnester unter Gebaudevorspriingen und dachuberstanden, britet aber
auch in Kunstnestern. Sie benétigt zur Anlage von Nestern geeignetes Nistmaterial und damit schlam-
mige, lehmige bodenoffene Pflitzen oder Ufer. Kolonie- und Einzelbruter. Als Nahrungshabitate dienen
offene Grunflachen und Gewasser, wo Fluginsekten erbeutet werden. Sie liegen im Umkreis von 1.000
m um den Neststandort. Die Art gilt als Langstreckenzieher, und kehrt Ende Marz wieder an ihren
Brutplatz zurtck.

In Rheinland-Pfalz umfasst der Bestand 25.000 — 62.000 Brutpaare/Reviere und ist als ,stark abneh-
mend* eingestuft (SIMON et al. 2014).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen L] potenziell méglich

Eine grofRere Anzahl an Mehlschwalben (Delichon urbicum, mindestens 7 Brutpaare) wurde im Bereich
nahe dem ehemaligen Supermarkt und der Sporthalle gesichtet. Bei der Begehung Ende Juli befanden
sich die Tiere im Nestbau und es wurden Uber 20 weitere alte, verlassene sowie zerstorte Nistplatze
dieser in RLP und der BRD gefahrdeten Art festgestellt.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen
V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte
I vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-MaRRnahmen)

CEF 2 Herstellung von kunstlichen Nisthilfen far Gebdudebriter

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten sieben Brutpaare der Mehlschwalbe festgestellt werden.
Eine T6tung von Tieren wird durch die Mallnahme V2 bzw. alternativ durch Ma3nhahme V3 verhin-
dert.
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V6 Mehlschwalbe Delichon urbicum

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine aulerst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die Festsetzung zur Vermeidung
von Vogelschlag vermieden. Weitere Moglichkeiten einer betriebsbedingten Tétung bestehen nicht.
Deshalb ist auszuschlieRen, dass die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich
signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

D] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Der Verlust der im Plangebiet vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Malf3-
nahme CEF2 kompensiert. Somit bleibt die 6kologische Funktion, der vom Eingriff potenziell betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang erhalten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

I_E_rhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung flihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

B Die Stoérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Mehlschwalbe ist nur maRig empfindlich gegenlber optischen und akustischen Stérwirkungen z.B.
durch Menschen oder Fahrzeuge (vgl. FLADE 1994, GARNIEL & MIERWALD 2010, GASSNER et al. 2010).
Es sind bereits Vorwirkungen durch die Nutzung des Gelandes vorhanden. Baubedingte Stérungen
sind zeitlich beschrankt und auf mehrere Bauabschnitte verteilt, sie fihren allenfalls zu temporaren
Beeintrachtigungen. Zudem werden erhebliche Stérwirkungen durch die Mallnahme V6 vermieden.
Die verbleibenden Stérwirkungen fiihren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der
Lokalpopulation.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
L] treffen nicht zu

4 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9, CEF2.

Fazit: Die Mehlschwalbe tritt mit sieben Fortpflanzungs- und Ruhestatte im Geltungsbereich
auf. Im Rahmen der Malknahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur Tétung von
Tieren kommt. Stérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte Stérwirkun-
gen raumlich und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der Mafinahme V6
vorgegeben wird. Im vorliegenden wiegt der Schadigungstatbestand schwerer als potenzielle Stor-
wirkungen. Der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Herstellung eines
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Ausweichlebensraums im Rahmen der MaRnahme CEF 2 im raumlichen Zusammenhang aus-
geglichen. Eine vorhabenbedingte erhebliche artenschutzrechtliche Betroffenheit ist deshalb

auszuschlief3en.
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V7 Nachtigall Luscinia megarynchos

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Nachtigall besiedelt gebischreiche Rander von Laub- und Mischwaldern, Feldgeholze, Geblische,
Hecken sowie naturnahe Parkanlagen und Damme. Dabei sucht sie die Nahe zu Gewassern, Feucht-
gebieten oder Auen. Eine ausgepragte Krautschicht ist vor allem fur die Nestanlage und fir die Aufzucht
der Jungen wichtig (BAUER et al. 2005b). Die Nahrungssuche findet i.d.R. in der Strauchschicht statt
(MKULNYV 2011). Ein Brutrevier kann eine Gré3e zwischen 0,2-2 ha erreichen, bei maximalen Sied-
lungsdichten von tber 10 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird in Bodennahe in dichtem Gestripp
angelegt. Das Brutgeschaft beginnt im Mai, spatestens im Juli sind die Jungen fligge (BAUER et al.
2005b).

Die Nachtigall ist ein regelmafiger und stellenweise haufiger Brut- und Sommervogel in geeigneten
Lebensrdumen. Die Art kommt haufig in den Auenwaldern entlang der gro3en Flisse, besonders in
der Vorderpfalz und in Rheinhessen, vor.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen L] potenziell méglich
Von der Nachtigall konnten 4 Brutzentren durch mehrfache Reviergesange zwischen April Mai nahe

der Kirche, dem RRB an der B420, dem Schdnungsteich im Norden und im nordéstlichsten Bereich
des Gebietes nachgewiesen werden.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte
< vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

CEF 1 Herstellung von Brutlebensrdumen fur Brutvogelarten der Gebische (Nachtigall)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten vier Reviere der Nachtigall festgestellt werden. Eine T6-
tung von Tieren wird durch die Malnahme V2 bzw. alternativ durch MalRnahme V3 verhindert.
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V7 Nachtigall Luscinia megarynchos

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine aulerst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die Festsetzung zur Vermeidung
von Vogelschlag vermieden. Weitere Mdglichkeiten einer betriebsbedingten Tétung bestehen nicht.
Deshalb ist auszuschlieRen, dass die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich
signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

D] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Der Verlust der im Plangebiet vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch MaRnahme
CEF1 kompensiert. Somit bleibt die 6kologische Funktion, der vom Eingriff potenziell betroffenen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Darlber hinaus entstehen im
Gebiet durch die grinordnerischen Festsetzungen neue Strauch- und Baumpflanzungen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

I_E_rhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Nachtigall ist nur wenig empfindlich gegenliber optischen und akustischen Stérwirkungen z.B.
durch Menschen oder Fahrzeuge (vgl. FLADE 1994, GARNIEL & MIERWALD 2010, GASSNER et al. 2010).
Es sind bereits Vorwirkungen durch die Nutzung des Gelandes vorhanden. Baubedingte Stérungen
sind zeitlich beschrankt und auf mehrere Bauabschnitte verteilt, sie flihren allenfalls zu temporaren
Beeintrachtigungen. Zudem werden erhebliche Stérwirkungen durch die MalRnahme V6 vermieden.
Die verbleibenden Stérwirkungen fiihren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der
Lokalpopulation.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

L] treffen nicht zu

4 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9, CEF1.

Fazit: Die Nachtigall tritt mit vier Fortpflanzungs- und Ruhestatte im Geltungsbereich auf. Im
Rahmen der MaflRnahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur Tétung von Tieren
kommt. Stérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte Stérwirkungen
raumlich und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der Ma3nahme V6 vor-
gegeben wird. Im vorliegenden wiegt der Schadigungstatbestand schwerer als potenzielle
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Stoérwirkungen. Der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Herstellung ei-
nes Ausweichlebensraums im Rahmen der MalRnahme CEF 1 im rdumlichen Zusammenhang
ausgeglichen. Eine vorhabenbedingte erhebliche artenschutzrechtliche Betroffenheit ist des-
halb auszuschlief3en.
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V8 Pirol Oriolus oriolus

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Pirol besiedelt feuchte und lichte, sonnige (Bruch- und Au-) Walder, auch in Kieferwaldern mit
lickiger Struktur und einzelnen alten Laubbdumen. In der Kulturlandschaft tritt er in Flussniederungen
mit Feldgeholzen oder Alleen sowie in alten Hochstamm-Obstkulturen und Parkanlagen mit hohen
Baumen auf. Randlagen von Waldern (Ufergeholze) werden bevorzugt. Weitere potenzielle Habitate
sind Randlagen dorflicher Siedlungen, Hofgehdlze mit altem Baumbestand, besonders mit Eichen,
Pappeln, Erlen sowie Buchen, Eschen, Weiden und Birken. Auch Friedhéfe und Parks mit altem Laub-
holzbestand werden besiedelt (vgl. ANDRETZKE et al. 2005, BAUER et al. 2005b, LBM 2008b).

Die Siedlungsschwerpunkte des Pirols sind die Flusstéler, vor allem entlang des Rheins. Die landes-
weite Hauptverbreitung liegt im sidlicheren Rheinland-Pfalz, nur selten in Hohen bis 350 m . NN. In
den rechtsrheinischen, niederschlagsreichen Regionen fehlt er ebenso wie in waldarmen Agrarland-
schaften (LBM 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen L] potenziell méglich

Pirole (Oriolus oriolus) wurden an drei Standorten ausgemacht. Ein revieranzeigendes Mannchen
wurde Ende Mai im studwestlichen Teil des Gelandes als einmalig vorkommendes Tier gewertet. Zwei
potenzielle Brutzentren finden sich im Norden nahe des Engelsklauergrabens sowie mittig des Gelan-
des im alten Pappelbestand. Der Brutverdacht erfolgt aufgrund mehrmaliger Reviergesange zwischen
April und Juli 2024.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
] VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte
B4 vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-MaRRnahmen)

FCS 1 Herstellung bzw. Optimierung von Brutlebensrdumen fir Pirol & Kuckuck & Saumentwicklung
fur die Zauneidechse

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten zwei Brutreviere festgestellt werden. Eine Tétung von Tie-
ren wird durch die Mallnahme V2 bzw. alternativ durch MaRhahme V3 verhindert.
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V8 Pirol Oriolus oriolus

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine aulerst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die Festsetzung zur Vermeidung
von Vogelschlag vermieden. Weitere Mdglichkeiten einer betriebsbedingten Tétung bestehen nicht.
Deshalb ist auszuschlieRen, dass die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich
signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

< Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Der Verlust der im Plangebiet vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Mal3-
nahme FCS 1 kompensiert. Da im naheren Umfeld des Eingriffsbereiches keine geeigneten Ausweich-
lebensraume bestehen bzw. neue Ersatzlebensraume entwickelt werden kénnen, wird in Abstimmung
mit der unteren und oberen Naturschutzbehdrde ein Antrag auf Befreiung nach § 67 BNatSchG ge-
stellt.

Der Ausgleich kann nicht im rdumlich-funktionalen Zusammenhang sichergestellt werden. Durch die
FCS-Mallnahme 1 werden auf zwei Teilflachen in den Gemarkungen Mommenheim und Lérzweiler
Ersatzhabitate fur die Art entwickelt.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

I_E_rhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

B4 Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Pirol ist nur maRig empfindlich gegenlber optischen und akustischen Stérwirkungen z.B. durch
Menschen oder Fahrzeuge (vgl. FLADE 1994, GARNIEL & MIERWALD 2010, GASSNER et al. 2010). Es sind
bereits Vorwirkungen durch die Nutzung des Gelandes vorhanden. Baubedingte Stérungen sind zeit-
lich beschrankt und auf mehrere Bauabschnitte verteilt (V9), sie flihren allenfalls zu temporaren Be-
eintrachtigungen. Zudem werden erhebliche Stérwirkungen durch die Mallnahme V6 vermieden. Die
verbleibenden Stérwirkungen fiihren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der Lokal-
population.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
treffen nicht zu
4 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9, FCS 1.
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Naturschutzfachliche Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG
bzw. Befreiung gem. § 67 BNatSchG:

Zwei Fortpflanzungsstatten des Pirol sind vorhabensbedingt im Plangebiet betroffen. Aufgrund
der Entwicklungszeit der Ersatzlebensrdume kann der raumlich-funktionale Zusammenhang
zwischen Eingriffsgebiet und Ersatzhabitat nicht sichergestellt werden. Somit treten Verbots-
tatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1, Nr. 2 und Nr. 3 auf.

Der Pirol weist in Rheinland-Pfalz einen unzureichenden Erhaltungszustand auf. In Rheinland-
Pfalz ist die Art in allen Naturrdumen verbreitet. Der Pirol ist ein regelmafiger, aber nicht hau-
figer Brut- und Sommervogel in geeigneten Lebensraumen in weiten Teilen von Rheinland-
Pfalz.

Im Naturraum Oberrheinisches Tiefland und Rhein-Main-Tiefland bestehen mehrere Vorkom-
mensgebiete der Art. Diese werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Somit ist davon
auszugehen, dass die Gewahrung einer Ausnahme zu keiner Verschlechterung des jetzigen
unzureichenden Erhaltungszustandes der Populationen im Naturraum und somit in RLP flhrt.
Als MalRnahme zur Sicherung des Erhaltungszustands (FCS-Malinahmen) werden in den Ge-
markungen Mommenheim und Lorzweiler Ersatzhabitate entwickelt.

Fazit: Der Pirol tritt mit zwei Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Geltungsbereich auf. Im Rah-
men der MalRnahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur Totung von Tieren kommt.
Stoérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte Stérwirkungen raumlich
und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der Mallhahme V6 vorgegeben
wird. Die zeitliche Trennung der Bauabschnitte (V9) tragt zu einer weiteren Reduzierung von Beein-
trachtigungen auf die Art bei und ermdglicht einen Verbleib bzw. Ausweichen in stérungsarmere Ab-
schnitte des Gebietes bis zum letzten Bauabschnitt.

Im vorliegenden wiegt der Schadigungstatbestand schwerer als potenzielle Stérwirkungen. Der Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Herstellung eines Ausweichlebens-
raums im Rahmen der Mallnahme FCS 1 ausgeglichen. Eine vorhabenbedingte artenschutz-
rechtliche erhebliche Betroffenheit ist deshalb auszuschlieRen.

- 103 -



L.A.U.B. GmbH — Proj.-Nr. 16/24 B-Plan ,Rhein-Selz-Park Il / Rechenzentrum* saP

V9 Star Sturnus vulgaris

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt Auenwalder, sogar lockere Weidenbestande in Réhrichten, Randlagen von Waldern
und Forsten und kommt teilweise auch im Inneren von (Buchen-)Waldern mit Ausnahme von Fichten-
Altersklassenwaldern vor. Bruten finden hier u.a. in hdéhlenreichen Altholzinseln statt. In der Kultur-
landschaft tritt er in Streuobstwiesen, Feldgehdlzen, Alleen an Feld- und Grunlandflachen auf. Er be-
siedelt alle Stadthabitate wie Parks, Gartenstadte bis zu baumarmen Stadtzentren und Neubaugebie-
ten. Die Nahrungssuche findet zur Brutzeit bevorzugt in benachbarten kurzrasigen (beweideten) Grun-
flachen oder in angeschwemmtem organischen Material statt. Bei Massenauftreten nutzt er auch das
Vorkommen von Insekten in Baumen. AulRerhalb der Brutzeit nutzt er gerne Weinanbaugebiete als
Nahrungshabitat (vgl. ANDRETZKE et al. 2005, BAUER et al. 2005b, LBM 2008b).

Der Star weist landesweit eine flachendeckende Besiedlung in hoher Dichte auf, kleinere Verbrei-
tungsliicken bestehen nur in ausgerdumten Agrarlandschaften und geschlossenen Waldarealen (LBM
2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen L] potenziell méglich

Eine grofRere Staren-Kolonie von 14 Individuen wurde 6stlich des gro3en Parkplatzes, im sudwestli-
chen Teil des Gelandes, an einem der Gebaude beim Nestbau festgestellt. Weiterhin finden sich zwei
mogliche Brutzentren in einigen Metern Entfernung an benachbarten Gebauden sowie am norddst-
lichsten Punkt der Anderson Barracks. Insgesamt ist von 17 Brutpaaren auszugehen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
] VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte
B4 vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-MaRRnahmen)

CEF 2 Herstellung von kinstlichen Nisthilfen fur Gebaudebruter

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten 17 Brutreviere der Art (Koloniebrtter) festgestellt werden.
Eine T6tung von Tieren wird durch die Mallnahme V2 bzw. alternativ durch Ma3hahme V3 verhin-
dert.
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V9 Star Sturnus vulgaris

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine aulerst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die Festsetzung zur Vermeidung
von Vogelschlag vermieden. Weitere Mdglichkeiten einer betriebsbedingten Tétung bestehen nicht.
Deshalb ist auszuschlieRen, dass die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich
signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

D] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Der Verlust der im Plangebiet vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Mal3-
nahme CEF2 kompensiert. Somit bleibt die 6kologische Funktion, der vom Eingriff potenziell betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten. Darlber hinaus ent-
stehen im Gebiet durch die griinordnerischen Festsetzungen neue Strauch- und Baumpflanzungen
und zusatzliche Nistkasten als Ersatzquartiere.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
<] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Star ist auRerst unempfindlich gegeniber optischen und akustischen Stérwirkungen z.B. durch
Menschen oder Fahrzeuge (vgl. FLADE 1994, GARNIEL & MIERWALD 2010, GASSNER et al. 2010). Es sind
bereits Vorwirkungen durch die Nutzung des Gelandes vorhanden. Baubedingte Stérungen sind zeit-
lich beschrankt und auf mehrere Bauabschnitte verteilt, sie fihren allenfalls zu temporaren Beeintrach-
tigungen. Zudem werden erhebliche Stérwirkungen durch die Malnahme V6 vermieden. Die verblei-
benden Stérwirkungen fuhren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der Lokalpopu-
lation.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

L] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9, CEF2.

Fazit: Der Star tritt mit insgesamt 17 Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Geltungsbereich auf.
Im Rahmen der Malkinahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur Tétung von Tieren
kommt. Stérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte Stérwirkungen
raumlich und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der MaRnahme V6
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vorgegeben wird. Die zeitliche Trennung der Bauabschnitte (V9) tragt zu einer weiteren Reduzierung
von Beeintrachtigungen auf die Art bei und ermdglicht einen Verbleib bzw. Ausweichen in storungsar-
mere Abschnitte des Gebietes bis zum letzten Bauabschnitt.

Im vorliegenden wiegt der Schadigungstatbestand schwerer als potenzielle Storwirkungen. Der Ver-
lust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Herstellung eines Ausweichlebens-
raums im Rahmen der Malinahme CEF 2 im rdumlichen Zusammenhang ausgeglichen. Eine
vorhabenbedingte erhebliche artenschutzrechtliche Betroffenheit ist deshalb auszuschlie3en.
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V10 Stockente Anas platyrhynchos

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Stockente kommt in fast allen Landschaften an stehenden und langsam flieRenden Gewassern
jeder Auspragung vor, soweit sie nicht durchgehend von Steilufern umgeben oder véllig vegetationslos
sind. Sie besiedelt Binnenseen, groRe und kleine Teiche, Altwasser und Sumpfgebiete, kleine Timpel,
Grunland-Grabensysteme, Flisse, Bache und auch stadtische Gewasser, wie Teiche oder Weiher in
Park- und Grinanlagen (vgl. ANDRETZKE et al. 2005, BAUER et al. 2005a, FLADE 1994, LBM
2008b).

Die Art ist landesweit verbreitet mit Schwerpunkten entlang von Rhein, Mosel, Lahn und Nahe, ver-
dichtete, punktuelle Vorkommen liegen an Seen, Teichen und Bachen v.a. im oberen Moseltal,

Westerwald, Eifel, Hunsriick, Pfalzerwald und Oberrheingraben (LBM 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen L] potenziell méglich

Durch den Nachweis einer Stockenten-Familie am 26.05. konnte fir Anas platyrhynchos ein Brutzent-
rum in der ehemaligen Panzer/LKW-Waschanlage festgestellt werden. Dort wurden im Marz auch zwei
weitere Stockenten-Mannchen angetroffen. Weiterhin bestatigt sich auch ein Brutverdacht im noérdli-
chen Teil der Anlage, westlich des Offroad-Parks, im Bereich des Schonungsteiches mit Schilf-Vor-
kommen lokalisiert ist. Hier wurden im April und im Mai mehrere Tiere, u. a. ein Stockenten-Paar,
gesichtet.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
B VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus iber mehrere Bauabschnitte
[1 vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Fir die ubiquitare Art nicht erforderlich. Die Stockente kann auf Lebensraume im Umfeld auswei-
chen. Durch die MalBnahme M2 wird ein neues Gewasser im Gebiet angelegt.

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten 2 Brutreviere der Stockente festgestellt werden. Eine T6-
tung von Tieren wird durch die MaRnahme V2 bzw. alternativ durch Malnahme V3 verhindert.
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V10 Stockente Anas platyrhynchos

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine aulerst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die Festsetzung zur Vermeidung
von Vogelschlag vermieden. Weitere Mdglichkeiten einer betriebsbedingten Tétung bestehen nicht.
Deshalb ist auszuschlieRen, dass die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich
signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

D] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Der Verlust der im Plangebiet vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch MaRnahme
M2 kompensiert. Die Stockente als ubiquitare Art kann in andere Lebensraume im Bereich der umlie-
genden Ortsgemeinden ausweichen. Somit bleibt die 6kologische Funktion, der vom Eingriff potenziell
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Dartber hin-
aus entstehen im Gebiet mehrere Versickerungsbecken die nach der Bauphase durch die Art wieder
genutzt werden kdénnen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
<] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Stockente ist wenig unempfindlich gegentber optischen und akustischen Stérwirkungen z.B.
durch Menschen oder Fahrzeuge (vgl. FLADE 1994, GARNIEL & MIERWALD 2010, GASSNER et al. 2010).
Es sind bereits Vorwirkungen durch die Nutzung des Gelandes vorhanden. Baubedingte Stérungen
sind zeitlich beschrankt und auf mehrere Bauabschnitte verteilt, sie fliihren allenfalls zu temporaren
Beeintrachtigungen. Zudem werden erhebliche Stérwirkungen durch die Mallhahme V6 vermieden.
Die verbleibenden Stérwirkungen fiihren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der
Lokalpopulation.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

L] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9, M2.

Fazit: Der Stockente tritt mit zwei Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Geltungsbereich auf.
Im Rahmen der Malinahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur Tétung von Tieren
kommt. Stérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte Stérwirkungen
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raumlich und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der Malinahme V6 vor-
gegeben wird. Im vorliegenden wiegt der Schadigungstatbestand schwerer als potenzielle Stérwir-
kungen. Der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Herstellung eines Er-
satzlebensraums im Rahmen der MaRnahme M2 ausgeglichen. Eine vorhabenbedingte arten-
schutzrechtliche Betroffenheit fir die landesweit verbreitete Art ist auszuschlie3en.
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V11 Teichhuhn Gallinula chloropus

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Das Teichhuhn besiedelt nahrstoffreiche Steh- und Flieigewasser mit deckungsreicher Ufervegeta-
tion. Der europaische Bestand von 1,1 — 1,3 Mio. Brutpaaren ist als stabil eingestuft (HAGEMEIJER
& BLAIR 1997). In Deutschland kommen 31 — 43 Tausend Brutpaare vor (SUDBECK et al. 2007). In
Rheinland-Pfalz ist es vor allem in den Auenbereichen an Rhein und Mosel haufig (LBM 2008).

Aufgrund der starken Lebensraumbindung an deckungsreiche Gewasser ist die lokale Population auf
Flachen zu beziehen, wo geeignete Lebensrdume mit vernetzender Habitatfunktion existieren.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
I nachgewiesen Il potenziell mdglich

Wie auch bei den Stockenten konnten in beiden, auf dem Gelande vorkommenden, stillen Gewassern
Teichhuhner (Gallinula chloropus) dokumentiert werden (s. Plan 2, Kirzel Tr). Es erfolgte ein Sicht-
nachweis einer Teichhuhn-Familie Ende Mai an der ehemaligen Waschanlage. Weiterhin bestatigt sich
ein Brutverdacht im Schénungsteich nahe des Offroad-Parks aufgrund mehrfacher Achtungsrufe eines
Alttiers.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus iber mehrere Bauabschnitte
Ol vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (CEF-MalRnahmen)

Fur die ubiquitare Art nicht erforderlich. Das Teichhuhn kann auf Lebensraume im Umfeld auswei-
chen. Durch die MalRhahme M2 wird ein neues Gewasser im Gebiet angelegt.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Geltungsbereiches konnten 2 Brutreviere des Teichhuhns festgestellt werden. Eine T6-
tung von Tieren wird durch die Malnahme V2 bzw. alternativ durch MalRnahme V3 verhindert.
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V11 Teichhuhn Gallinula chloropus

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine aulerst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die Festsetzung zur Vermeidung
von Vogelschlag vermieden. Weitere Mdglichkeiten einer betriebsbedingten Tétung bestehen nicht.
Deshalb ist auszuschlieRen, dass die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich
signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

D] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Der Verlust der im Plangebiet vorhandenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch MaRnahme
M2 kompensiert. Das Teichhuhn als ubiquitare Art kann in andere Lebensrdaume im Bereich der um-
liegenden Ortsgemeinden ausweichen. Somit bleibt die 6kologische Funktion, der vom Eingriff poten-
ziell betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten. DarlUber
hinaus entstehen im Gebiet mehrere Versickerungsbecken die nach der Bauphase durch die Art wie-
der genutzt werden kénnen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

<] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Art ist nur bedingt empfindlich gegeniiber optischen und akustischen Stérwirkungen z.B. durch
Menschen oder Fahrzeuge (vgl. FLADE 1994, GARNIEL & MIERWALD 2010, GASSNER et al. 2010). Es sind
bereits Vorwirkungen durch die Nutzung des Gelandes vorhanden. Baubedingte Stérungen sind zeit-
lich beschrankt und auf mehrere Bauabschnitte verteilt, sie fuhren allenfalls zu temporaren Beeintrach-
tigungen. Zudem werden erhebliche Stérwirkungen durch die Malnahme V6 vermieden. Die verblei-
benden Stérwirkungen fihren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der Lokalpopu-
lation.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

L] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9, M2.

Fazit: Das Teichhuhn tritt mit zwei Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Geltungsbereich auf.
Im Rahmen der Malinahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur Tétung von Tieren
kommt. Stérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte Stérwirkungen
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raumlich und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der Malinahme V6 vor-
gegeben wird. Im vorliegenden wiegt der Schadigungstatbestand schwerer als potenzielle Stérwir-
kungen. Der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird durch die Herstellung eines Er-
satzlebensraums im Rahmen der MaRnahme M2 ausgeglichen. Eine vorhabenbedingte arten-
schutzrechtliche Betroffenheit fir die landesweit verbreitete Art ist auszuschlieRen.
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V12 Turmfalke Falco tinnunculus

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Turmfalke bendtigt zur Nahrungssuche freie Flachen mit niedriger Vegetation und zum Briiten
Felsen, Bauwerke und Baume, in letzteren bevorzugt in Altnestern von Aaskrahe, Elster, Mausebus-
sard oder Graureiher und in gerdumigen Astlochern. Die Art besiedelt fast alle Gebiete, wo diese Ge-
gebenheiten vorkommen, z.B. Ackerlandschaften mit Feldgeholzen, strukturreiche Industriegebiete
und den Siedlungsraum. In ausgedehnten Waldgebieten beschrankt sich das Vorkommen auf Rand-
bereiche, breite Talwiesen, Schneisen oder grofl3e Lichtungen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X1 nachgewiesen O] potenziell moglich

Es wurden drei Brutzentren vom, nach EG-ArtSchVO Nr. 338/97 streng geschitzten, Turmfalken
(Falco tinnunculus) festgestellt. Bei allen drei Funden handelt es sich um potenziell nestbauende sowie
verpaarte Alttiere. Dabei finden sich die Nistplatze des Gebaudebriters in allen drei Fallen an unein-
sichtigen Bereichen in den verschiedenen verlassenen Hallen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen
V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte
[] vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-Malknahmen)

fur die ungefahrdete Art nicht erforderlich

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Vorhabenbereichs liegen drei Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Turmfalken. Durch
die VermeidungsmafRnahmen V2 und V3 wird eine Tétung von Individuen der Art verhindert.
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V12 Turmfalke Falco tinnunculus

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

4 Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine aulerst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die Festsetzung zur Verhinderung
von Vogelschlag vermieden. Weitere Mdglichkeiten einer betriebsbedingten Tétung bestehen nicht.
Deshalb ist auszuschlieRen, dass die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich
signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

D] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Den Verlust der im Plangebiet vorhandenen drei Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann der Turmfalke
durch Ausweichen auf Lebensraume (Feldhecken noérdlich des Rhein-Selz-Park) im Umfeld kompen-
sieren. Die ungefahrdete Art verfiigt Gber groRe Aktionsradien. An den Ortsrandern der umliegenden
Gemeinden finden sich weitere Ausweichrdume.

Somit bleibt die 6kologische Funktion, der vom Eingriff potenziell betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
<] Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Der Turmfalke ist unempfindlich gegenuber optischen und akustischen Stérwirkungen z.B. durch Men-
schen oder Fahrzeuge (vgl. FLADE 1994, GARNIEL & MIERWALD 2010, GASSNER et al. 2010).
Baubedingte Stérungen sind zeitlich beschrankt, sie fihren allenfalls zu temporaren Beeintrachtigun-
gen. Zudem werden erhebliche Storwirkungen durch die MalRnahme V6 vermieden. Die verbleibenden
Storwirkungen fuhren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der Lokalpopulation.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

(] treffen nicht zu

4 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9.

Fazit: Der Turmfalke tritt mit drei Fortpflanzungs- und Ruhestatten innerhalb des Geltungsbe-
reiches auf. Im Rahmen der MaRnahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur Tétung
von Tieren kommt. Stérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte
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Stoérwirkungen raumlich und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der Mal3-
nahmen V6 und V7 vorgegeben wird. Durch die Erschlieung des Gebietes Uber zeitlich von-
einander getrennte Bauabschnitte kann wahrend der ersten Bauabschnitte in storungsarmere
Bereiche im Plangebiet ausweichen. Aufgrund des grof3en Aktionsradius kann die Art Aus-
weichraume im Umfeld erschlie3en. Eine vorhabenbedingte artenschutzrechtliche Betroffen-
heit ist deshalb auszuschlie3en.
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V13

Besonders geschiitzte Arten mit landesweit gilinstigem Erhaltungszustand

Vogelarten der Wilder, Parks und Garten: Amsel (Turdus merula), Blaumeise (Cyanistes
caeruleus), Buchfink (Fringilla coelebs), Buntspecht (Dendrocopos major), Dohle (Coloeus monedula),
Dorngrasmticke (Sylvia communis), Eichelhaher (Garrulus garrulus), Elster (Pica pica), Gartengras-
micke (Sylvia borin), Girlitz (Serinus serinus), Goldammer (Emberiza citrinella), Grinfink (Carduelis
chloris), Kohlmeise (Parus major), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla),
Ringeltaube (Columba palumbus), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Stieglitz (Carduelis carduelis),
Wiesenschafstelze (Motacilla flava), Zaunkonig ( Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phylloscopus col-
lybita)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die ubiquitaren bzw. weit verbreiteten Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdékologie und Verbrei-
tungssituation nicht naher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen potenziell méglich

Amsel (3 BP), Blaumeise (2 BP), Buchfink (1 BP), Buntspecht (1 BP), Dohle (2 BP), Dorngrasmuicke
(2 BP), Elster (1 BP), Eichelhaher (1 BP), Goldammer (2 BP), Gartengrasmucke (2 BP), Girlitz (1 BP),
Grinfink (1 BP), Kohimeise (6 BP), Misteldrossel (1 BP), Monchsgrasmiicke (5 BP), Ringeltaube (7
BP), Schwarzkehichen (1 BP), Stieglitz (4 BP), Zaunkénig (1 BP), Zipzalp (6 BP).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es ist davon auszugehen, dass der Erhaltungszustand der lokalen Populationen dieser haufigen Arten
gut ist, da sie keine besonderen Anspriiche an ihren Lebensraum stellen und landesweit nicht als ge-
fahrdet oder zuriickgehend gelten.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
B4 VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte
[ ] vorgezogene Ausgleichsmalnahmen (CEF-Malnahmen)

sind nicht erforderlich
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V13

Besonders geschiitzte Arten mit landesweit giinstigem Erhaltungszustand

Vogelarten der Wélder, Parks und Garten: Amsel (Turdus merula), Blaumeise (Cyanistes

caeruleus), Buchfink (Fringilla coelebs), Buntspecht (Dendrocopos major), Dohle (Coloeus monedula),
Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Eichelhaher (Garrulus garrulus), Elster (Pica pica), Gartengras-
micke (Sylvia borin), Girlitz (Serinus serinus), Goldammer (Emberiza citrinella), Grinfink (Carduelis
chloris), Kohlmeise (Parus major), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla),
Ringeltaube (Columba palumbus), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Stieglitz (Carduelis carduelis),
Wiesenschafstelze (Motacilla flava), Zaunkdnig ( Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phylloscopus col-
lybita)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestidnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

[ 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Es ist damit zu rechnen, dass einzelne Bruten von Arten dieser Gruppe in der bau-/anlagebedingt zu
beanspruchenden Flache liegen. Eine Tétung von Tieren wird durch die Malnahme V2 bzw. alternativ
durch MaRnahme V3 verhindert. Bei Beachtung der Malinahmen tritt der Totungstatbestand nicht ein.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Auch der betriebsbedingte Verkehr oder sonstige betriebsbedingten Wirkungen fuhren nicht einer zur
Gefahrdung der Arten, da die Geschwindigkeiten der eingesetzten Fahrzeuge zu gering sind, sonstige
Storwirkungen dazu fuhren, dass die Arten aktiv ausweichen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Il Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, 6kologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

(<] &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Flacheninanspruchnahmen betreffen Geholze als potenzielle Brutlebensrdume von Arten dieser
Gruppe. Es ist davon auszugehen, dass fiir die betroffenen Vogelarten geeignete Vegetationsstruktu-
ren im Umfeld als Ausweichlebensraume verfligbar sind. Zudem profitieren die Arten von den Mal3-
nahmen M2 und M3, durch die Ersatzquartiere im Gebiet bereitgestellt werden. Des Weiteren werden
im Rahmen von MalRhahme CEF1 neue gehdlzgepragte und strukturreiche Ausweichlebensraume ge-
schaffen. Somit bleibt die 6kologische Funktion der vom Eingriff potenziell betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten, so dass in Zusammenhang mit § 44 Abs. 5
BNatSchG kein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG eintritt.
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V13
Besonders geschiitzte Arten mit landesweit giinstigem Erhaltungszustand

Vogelarten der Wélder, Parks und Garten: Amsel (Turdus merula), Blaumeise (Cyanistes

caeruleus), Buchfink (Fringilla coelebs), Buntspecht (Dendrocopos major), Dohle (Coloeus monedula),
Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Eichelhaher (Garrulus garrulus), Elster (Pica pica), Gartengras-
micke (Sylvia borin), Girlitz (Serinus serinus), Goldammer (Emberiza citrinella), Grinfink (Carduelis
chloris), Kohlmeise (Parus major), Misteldrossel (Turdus viscivorus), Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla),
Ringeltaube (Columba palumbus), Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola), Stieglitz (Carduelis carduelis),
Wiesenschafstelze (Motacilla flava), Zaunkonig ( Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phylloscopus col-
lybita)

Prognose und Bewertung der Stéorungstatbestéinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

<X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau-/betriebsbedingte Stérwirkungen kénnen nicht zu erheblichen Stérungen der Arten fihren, da
diese nur eine geringe Sensibilitdt bzgl. des Auftretens von Menschen, Maschinen und Fahrzeugen
besitzen (vgl. FLADE 1994, GASSNER et al. 2010). Die Arten besiedeln das Plangebiet, obwohl dieses
bereits akustischen und optischen Storwirkungen ausgesetzt ist. Zudem werden Stérwirkungen im
Rahmen der MaRnahme V6 deutlich gemindert. Die mit dem Vorhaben verbundenen Stérwirkungen
fihren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der Lokalpopulationen der Arten dieser
Gruppe.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG tref-

[ fenzu (Darlegung der Grunde fir eine Ausnahme erforderlich)

[] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9.

Fazit: Brutvorkommen von Arten der Gruppe kénnen in Einzelfallen von Flacheninanspruch-
nahmen betroffen sein. Eingriffsbedingte Tétungen kénnen aber aufgrund der MalRnahmen V2
und V3 vermieden werden. Betriebsbedingt entsteht aufgrund der geringen Fahrgeschwindig-
keiten kein signifikant erhdéhtes Totungsrisiko. Mégliche Restrisiken durch die Kollision mit den
entstehenden Fassaden werden im Rahmen der Ma3nahme V5 minimiert. FUr von Eingriffen
betroffene Brutvorkommen stehen Ausweichmdglichkeiten im Umfeld zur Verfigung (Erhalt
der 6kologischen Funktion im rdumlichen Zusammenhang). Erhebliche Stérungen der Arten
mit Auswirkungen auf die Lokalpopulationen treten ebenfalls nicht ein, weshalb fir die Arten
der Gruppe keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3
BNatSchG eintreten.
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V14

Besonders geschiitzte Arten mit landesweit giinstigem Erhaltungszustand

Vogelarten der Siedlungsraume: Bachstelze (Motacilla alba), Hausrotschwanz (Pheonicurus
ochruros)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die ubiquitaren bzw. weit verbreiteten Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbrei-
tungssituation nicht ndher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen potenziell mdglich
Bachstelze (2 BP), Hausrotschwanz (3 BP)
Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es ist davon auszugehen, dass der Erhaltungszustand der lokalen Populationen dieser haufigen Arten
gut ist, da sie keine besonderen Anspriiche an ihren Lebensraum stellen und landesweit nicht als ge-
fahrdet oder zurtickgehend gelten.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
X] VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen
V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus ber mehrere Bauabschnitte

[l vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MalRnahmen)

sind nicht erforderlich

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

< 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Es ist damit zu rechnen, dass einzelne Bruten von Arten dieser Gruppe in der bau-/anlagebedingt zu
beanspruchenden Flache liegen. Eine Tétung von Tieren wird durch die MaRhahme V2 bzw. alternativ
durch MalRnahme V3 verhindert. Bei Beachtung der Malinahmen tritt der Tétungstatbestand nicht ein.
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V14

Besonders geschiitzte Arten mit landesweit giinstigem Erhaltungszustand

Vogelarten der Siedlungsraume: Bachstelze (Motacilla alba), Hausrotschwanz (Pheonicurus
ochruros)

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

B Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Auch der betriebsbedingte Verkehr oder sonstige betriebsbedingten Wirkungen fuhren nicht einer zur
Gefahrdung der Arten, da die Geschwindigkeiten der eingesetzten Fahrzeuge zu gering sind, sonstige
Storwirkungen dazu fihren, dass die Arten aktiv ausweichen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

B &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
rdaumlichen Zusammenhang gewahrt

Flacheninanspruchnahmen betreffen teils potenzielle Brutlebensrdume von Arten dieser Gruppe. Es
ist davon auszugehen, dass fir die betroffenen Vogelarten geeignete Strukturen im Umfeld als Aus-
weichlebensradume verfugbar sind. Zudem profitieren die Arten von der CEF-MaRnahmen 1 und der
abschnittsweisen Erschlielung des Gelandes. Somit bleibt die dkologische Funktion der vom Eingriff
potenziell betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten, so
dass in Zusammenhang mit § 44 Abs. 5 BNatSchG kein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG eintritt.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

I_E_rhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

(<X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau-/betriebsbedingte Stérwirkungen kénnen nicht zu erheblichen Stérungen der Arten fiihren, da
diese nur eine geringe Sensibilitat bzgl. des Auftretens von Menschen, Maschinen und Fahrzeugen
besitzen (vgl. FLADE 1994, GASSNER et al. 2010). Die Arten besiedeln das Plangebiet, obwohl dieses
bereits akustischen und optischen Stérwirkungen ausgesetzt ist. Zudem werden Stérwirkungen im
Rahmen der Ma3nahme V6 deutlich gemindert. Die mit dem Vorhaben verbundenen Stérwirkungen
fuhren nicht zu Beeintrachtigungen des Erhaltungszustandes der Lokalpopulationen der Arten dieser
Gruppe.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ftref-

L[] fenzu (Darlegung der Grunde fir eine Ausnahme erforderlich)

[] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9.
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Fazit: Brutvorkommen von Arten der Gruppe kénnen in Einzelfallen von Flacheninanspruch-
nahmen betroffen sein. Eingriffsbedingte Tétungen kénnen aber aufgrund der MalRnahmen V2
und V3 vermieden werden. Betriebsbedingt entsteht aufgrund der geringen Fahrgeschwindig-
keiten kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko. Mogliche Restrisiken durch die Kollision mit den
entstehenden Fassaden werden im Rahmen der Ma3nahme V5 minimiert. FUr von Eingriffen
betroffene Brutvorkommen stehen Ausweichmdglichkeiten im Umfeld zur Verfugung (Erhalt
der 6kologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang). Erhebliche Stérungen der Arten
mit Auswirkungen auf die Lokalpopulationen treten ebenfalls nicht ein, weshalb fir die Arten
der Gruppe keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3
BNatSchG eintreten.
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V15

Bodenbritende Vogelarten des Offenlandes: Jagdfasan (Phasianus colchicus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitdre Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht naher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
nachgewiesen (] potenziell méglich

Die Art konnte im Bereich der Offroad-Strecke als Brutvogel nachgewiesen werden. Des Weiteren
konnten die Arte an drei weiteren Stellen als Gastvogel registriert werden.

Erhaltungszustand der lokalen Populationen: Es ist davon auszugehen, dass der Erhaltungszustand
der lokalen Populationen dieser haufigen, ubiquitaren Arten gut ist, da sie nur geringe Anspriiche an
ihren Lebensraum stellen und landesweit nicht als gefahrdet gelten.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V5 Vermeidung von Vogelschlag

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen
V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Uber mehrere Bauabschnitte

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

nicht erforderlich

Prognose und Bewertung der Totungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsphase mit signifikant negativer Auswirkung auf die
lokale Population

Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Innerhalb des Vorhabenbereichs liegt eine Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Jagdfasans. Eine To-
tung von Tieren wird durch die Mallnahme V2 bzw. alternativ durch MaRnahme V3 verhindert. Bei
Beachtung der MaRnahmen tritt der Totungstatbestand nicht ein.
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V16

Bodenbritende Vogelarten des Offenlandes: Jagdfasan (Phasianus colchicus)

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Aufgrund der geplanten Nutzung ist nur eine auf3erst geringe Gefahr einer betriebsbedingten Tétung
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auf den Verkehrswegen abzusehen. Ggf. denkbare Kollisionswir-
kungen durch die entstehenden Gebaudefassaden werden durch die MalRhahme V5 minimiert. Wei-
tere Moglichkeiten einer betriebsbedingten Totung bestehen nicht. Deshalb ist auszuschliel3en, dass
die Gefahr einer Tétung durch den Betrieb im Vorhabenbereich signifikant steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

(<] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdaumlichen Zusammenhang gewahrt

Flacheninanspruchnahmen betreffen teils potenzielle Brutlebensraume dieser Art. Es ist davon aus-
zugehen, dass mindestens eine Fortpflanzungs- und Ruhestéatte betroffen ist und dass fir die be-
troffene Vogelart geeignete Strukturen im Umfeld als Ausweichlebensraume verfiigbar sind. Somit
bleibt die 6kologische Funktion der vom Eingriff potenziell betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten im raumlichen Zusammenhang erhalten, so dass in Zusammenhang mit § 44 Abs. 5 BNatSchG
kein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG eintritt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

I_E_rhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

DX Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Es ist davon auszugehen, dass die Art nur eine geringe Sensibilitdt bzgl. des Auftretens von Men-
schen, Maschinen und Fahrzeugen besitzt (vgl. FLADE 1994, GARNIEL & MIERWALD 2010, GASSNER et al.
2010). Die Art besiedelt das Untersuchungsgebiet, obwohl dieses bereits akustischen und optischen
Storwirkungen ausgesetzt ist. Zudem werden Stérwirkungen im Rahmen der MalRnahme V5 deutlich
gemindert. Die mit dem Vorhaben verbundenen Stérwirkungen fiihren nicht zu Beeintrachtigungen des
Erhaltungszustandes der Lokalpopulationen der Art.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[ treffen nicht zu

B4 treffen nicht zu unter Berucksichtigung folgender MalRnahmen: V1, V2, V3, V5, V6, V9.
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Fazit: Der Jagdfasan tritt nur mit einer nachgewiesenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im
Geltungsbereich auf. Im Rahmen der Malinahmen V2, V3 und V5 wird verhindert, dass es zur
Totung von Tieren kommt. Stérungen sind vorhabenbedingt nicht abzusehen, da baubedingte
Storwirkungen raumlich und zeitlich beschrankt sind und ihre Minderung im Rahmen der Mal3-
nahme V6 vorgegeben wird. Im Falle des Verlusts der Fortpflanzungs- und Ruhestatten be-
stehen Ausweichlebensraume fir die Art in der Umgebung. Eine vorhabenbedingte arten-
schutzrechtliche Betroffenheit ist deshalb auszuschlie3en.
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V17

Gruppe der Nahrungsgaste

Bluthanfling Saatkrahe

Fitis Strallentaube
Graureiher Teichrohrsanger
Kolkrabe Trauerschnapper
Nilgans Tlrkentaube
Rabenkrahe Turteltaube
Rohrweihe Uhu

Rotkehlchen Wacholderdrossel
Rotmilan Waldohreule
Singdrossel

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Nahrungsgéaste werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation nicht ndher beschrie-
ben. Das Plangebiet stellt nur einen Teillebensraum der festgestellten Nahrungsgaste dar. Der Gel-
tungsbereich stellt keinen essentiellen nahrungsraum oder Rastplatz fur die festgestellten Arten dar.

Im angrenzenden Umfeld bestehen Ausweichrdume mit ahnlicher Ausstattung. Zum Teil nutzen die
Arten mehrere Quadratkilometer gro3e Nahrungshabitate.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
B nachgewiesen [ potenziell mbglich

Die aufgeflhrten Nahrungsgéaste nutzen den Untersuchungsraum ausschlielich als Nahrungshabitat.
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wurden nicht nachgewiesen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Nicht bekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (vgl. Ka-
pitel 5)
04 VermeidungsmaRnahmen

V1 Minimierung bau- und anlagebedingter Beanspruchungen und Schadigungen von Vegetationsfla-
chen, Gehdlzen, Freiflachen und Saumbereichen sowie Gewassern

V2 Zeitliche Beschrankung der Rdum-, Fall- und Rodungsarbeiten

V3 Okologische Baubegleitung

V6 Minimierung von baubedingten akustischen und optischen Stérwirkungen
V9 Entwicklung des Rechenzentrumcampus Gber mehrere Bauabschnitte
[] vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaRnahmen)

sind nicht erforderlich
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V17

Gruppe der Nahrungsgaste

Bluthanfling Saatkrahe

Fitis StralRentaube
Graureiher Teichrohrsanger
Kolkrabe Trauerschnapper
Nilgans Tarkentaube
Rabenkrahe Turteltaube
Rohrweihe Uhu

Rotkehlchen Wacholderdrossel
Rotmilan Waldohreule
Singdrossel

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestidnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

4 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raum-
lichen Zusammenhang gewahrt

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG treten fiir diese Arten nicht ein. Da die Arten
nicht im Geltungsbereich briiten und auch zukinftig keine Bruten zu erwarten sind, besteht keine Ge-
fahr, dass Nester, Eier oder Jungtiere beschadigt oder zerstért werden.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

B Hinsichtlich der betriebsbedingten Tétungsgefahr erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Tétungen kénnen fur die Nahrungsgaste ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ ] Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, 6kologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

(<] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG treten flr die hier zusammengefassten Arten
ebenfalls nicht ein. Es kommt vorhabenbedingt nicht zu einem Verlust von Brutplatzen, da diese nicht
in den vorhabenbedingt beanspruchten Flachen liegen.

- 126 -



L.A.U.B. GmbH — Proj.-Nr. 16/24 B-Plan ,Rhein-Selz-Park Il / Rechenzentrum* saP

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

[ ] Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
Der Storungstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist ebenfalls ausgeschlossen. Die Arten

findet im Geltungsbereich keinen essentiellen Nahrungsraum oder einen essentiellen, wiederholt und
stetig beanspruchten Rastplatz.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[] treffenzu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[ ] treffen nicht zu

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: V1, V2, V3, V6

Fazit: Die Nahrungsgaste besitzen im Geltungsbereich keinen Brutplatz. Die zu bertcksichti-
genden Maflinahmen V2, V3, V6 und V9 tragen zu einer Vermeidung von potenziellen Storwir-
kungen auf die Art bei. Es sind durch das Vorhaben keine essentiellen Nahrungs- und Rast-
platze der Art betroffen. Eine vorhabenbedingte artenschutzrechtliche Betroffenheit der Feld-
lerche ist deshalb auszuschlie3en.
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7.

Zusammenfassung und Fazit

Mit dem vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden die im Rahmen von Be-
standsaufnahmen im Jahr 2024 und Datenrecherchen erhobenen Ergebnisse zu Vorkommen
artenschutzrechtlich relevanter Arten zusammengefuhrt und die artenschutzrechtlich relevan-
ten Konflikte im Zusammenhang mit der geplanten Realisierung des Bebauungsplans ,Rhein-
Selz-Park, Il / Rechenzentrum® analysiert. Die artenschutzrechtlich relevanten Konflikte lassen
sich eingrenzen wie folgt:

1.

Im Untersuchungsgebiet, das den Vorhabenbereich (Geltungsbereich des Bebauungs-
plans) vollstandig umfasst, konnten mind. 7 Fledermausarten und die Zauneidechse als
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie festgestellt werden. Zudem wurden 56 wildle-
bende Vogelarten nachgewiesen. Davon traten 21 Arten als Nahrungsgaste/ Durchzlgler
im Gebiet auf. Die anderen 32 Arten wurden als Brutverdacht und 3 als Brutvégel im Ge-
biet eingestuft.

Bei den Fledermausen konnte trotz gezielte Nachsuche kein Quartiernachweis festgestellt
werden. Eine Wochenstubennutzung im Untersuchungsgebiet kann ausgeschlossen wer-
den. Potenzielle Einzelquartiere in Baumhdéhlen oder an den Fassaden der Gebaude sind
jedoch grundsatzlich mdglich. Die Quartiere der nachgewiesenen Arten scheinen im Be-
reich der umliegenden Ortslagen oder dem Sudareal zu liegen.

Die Zauneidechse besitzt im Vorhabengebiet Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Insge-
samt 101 Nachweise der Art konnten im norddstlichen sowie im noérdlichen Teil des Un-
tersuchungsgebietes erbracht werden. Hier gelangen zahlreiche Nachweise der Art, was
auf eine bodenstandige Population (606 Individuen bei Korrekturfaktor 6) schlieRen Iasst.

Unter den Vogelarten mit einem Gefahrdungsstatus nach Roter List treten Grauschnap-
per, Kuckuck, Mehlschwalbe, Pirol, Star, Stockente und Teichhuhn als Brutvdgel auf. Sie
besitzen demzufolge ebenfalls Fortpflanzungs- und Ruhestatten im Vorhabenbereich. Die
Nachtigall als gefahrdeter Zugvogel (Art 4 der VSchRL) wurde ebenfalls als Brutvogel im
Vorhabensgebiet mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten nachgewiesen. Darlber hinaus
konnten die streng geschutzten, aber verbreiteten Greifvogelarten Mausebussard und
Turmfalke als Brutvogel im Geltungsbereich nachgewiesen werden. Die Feldlerche ist
Brutvogel auf den Ackerflachen 6stlich der der Liegenschaft.

Zum Schutz der Fledermaus- und Vogelarten sowie der Zauneidechse werden Vermei-
dungs- und Minderungsmafnahmen notwendig. Zur Vermeidung tragen die Beschran-
kung von Flachenbeanspruchungen auf zeitlich voneinander getrennten Bauabschnitten,
zeitliche Vorgaben zu einigen Bauarbeiten, eine dkologische Baubegleitung und die Um-
siedlung der Zauneidechse bei. Hinzu kommt eine Minimierung bau- und betriebsbeding-
ter Stérwirkungen. Zudem sind vorgezogene funktionserhaltende Ausgleichsmalinahmen
durchzufihren wie die Herstellung/Optimierung von Lebensraumen fir Brutvogelarten (Pi-
rol) und Zauneidechse und die Bereitstellung von Fledermausquartieren.

Unter Berlcksichtigung der Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen sowie der durch-
zufihrenden Ersatz-MalRnahmen treten fir die Artengruppe der Fledermause keine arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande ein. Tétungen der Individuen werden durch die Vor-
abkontrolle von abzubrechenden Gebauden und vor Baumrodungen vermieden und St6-
rungen soweit gemindert, dass sie nicht populationsrelevant werden. Durch die vorgege-
benen MalRnahmen ist gesichert, dass die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Durch die Umsiedlung der Zauneidechse in ein vorab hergestelltes Ersatzhabitat werden
sowohl bau- und betriebsbedingte Tétungen als auch erhebliche Stérungen vermieden.
Die Okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann durch
die MaRnahmen jedoch nicht im raumlichen Zusammenhang erhalten werden. Daher wird
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10.

11.

12.

ein Antrag auf Befreiung nach § 67 BNatSchG bei der oberen Naturschutzbehoérde ge-
stellt. FUr die Zauneidechse treten unter Berlcksichtigung der vorgesehenen FCS-Mal}-
nahme 2 keine erheblichen artenschutzrechtlichen Auswirkungen auf die Zauneidechsen-
population in Rheinland-Pfalz auf.

Der Verlust von nachgewiesenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der gefahrdeten Brut-
vogelarten (Mehlschwalbe, Grauschnapper, Nachtigall und Star) wird durch die Entwick-
lung von Ersatzhabitaten im rdumlichen Zusammenhang des Eingriffs ausgeglichen.
Durch den Erhalt von Gehdlzbestanden entlang der B420 und die Entwicklung von neuen
Baum- und Strauchpflanzungen in den Grunflachen profitieren nicht nur die ubiquitaren
und ungefahrdeten Arten, sondern auch die Brutpaare der Arten, die sich landesweit in
einem unzureichenden oder schlechten Erhaltungszustand befinden. Da eine Tétung von
Individuen vermieden werden kann, Stérungen soweit gemindert werden, dass keine Aus-
wirkungen auf die lokalen Populationen zu beflirchten sind und — sollten Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von Arten betroffen sein, die nicht ohne Weiteres auf Lebensraume im
Umfeld ausweichen kénnen — vorgezogene funktionserhaltende MalRnahmen durchge-
fuhrt werden, die dem Erhalt der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten dienen, ist
auch fir die wildlebenden Vogelarten das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbe-
sténde nach § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3 BNatSchG i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG auszu-
schlief3en.

Fur den Pirol und Kuckuck kann analog zur Zauneidechse kein Ausgleich im raumlich-
funktionalen Zusammenhang sichergestellt werden. Fir die Arten wird daher ebenfalls ein
Antrag auf Befreiung nach § 67 BNatSchG gestellt. Durch die Umsetzung der FCS-Mal3-
nahme 1 kann sichergestellt werden, dass keine erheblichen Auswirkungen auf die Popu-
lation in Rheinland-Pfalz eintreten.

Die ubiquitaren Arten Stockente und Teichhuhn kénnen auf Lebensrdume im Umfeld aus-
weichen und nach Entwicklung des Gebietes in das Ersatzhabitat (M2) zurtickkehren.

Gleiches gilt fur die streng geschutzten, aber verbreiteten Greifvogelarten Turmfalke und
Mausebussard. Die Arten besitzen groRe Aktionsradien und kénnen auf Baumbestande
in der angrenzenden Feldflur ausweichen.

Voraussetzung fir eine artenschutzrechtliche Reduzierung von Stérwirkungen und die An-
nahme von Ersatzquartieren ist die Umsetzung des geplanten Rechenzentrumcampus
Uber einen Zeitraum von ca. 10 Jahren in mehreren voneinander getrennten Bauabschnit-
ten (V9). Diese Malinahme tragt zu einer deutlichen Reduzierung der Beeintrachtigungen
auf die artenschutzrechtlich relevanten Arten (Zauneidechse, Brutvdogel und Fledermause)
bei.

Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen
inkl. vorgezogen durchzuflhrender funktionaler Ausgleichsmaflinahmen sowie populations-
stlitzender MaRRnahmen fiir Zauneidechse, Pirol und Kuckuck ist das Vorhaben somit als ar-
tenschutzrechtlich zuldssig einzustufen.
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