


CDM Smith
TTSP/HWP
NTT FRA6 Campus in Nierstein
Grundlegende Umweltbewertung

(Desktop)

Projekt Nr.: 298937 Bericht Nr.: 01

Vorbereitet fiir:

TTSP HWP Planungsgesellschaft mbH
Hanauer Landstrafle 181-185
60314 Frankfurt am Main

Dipl.-Ing. (FH) Hannes Bruhnke, Marina Blattmann, M.Sc.

19.12.2024

CDM Smith SE - Darmstidter Str. 63 - 64404 Bickenbach, Deutschland - Tel: +49 6257 504-0 - Fax: +49 6257 504-100 - rhein-main@cdmsmith.com - cdmsmith.com
Bankkonten: UniCredit Bank GmbH IBAN DE44 5082 0292 0003 0451 45 BIC (Swift) HY VEDEMM487

Landesbank Baden-Wiirttemberg IBAN DE60 6005 0101 0002 3624 78 BIC (Swift) SOLADEST600

Commerzbank Bochum IBAN DE39 4304 0036 0221 1134 00 BIC (Swift) COBADEFF430

Sparkasse Darmstadt IBAN DE86 5085 0150 0022 0019 81 BIC (Swift) HELADEFIDAS

Sitz der Gesellschaft: Bochum, Amtsgericht Bochum HRB 20258

Vorstand: Ralf Bufler (Vorsitz), Andreas Roth - Aufsichtsrat: Thierry Desmaris (Vorsitz)

20241219be_FRA6_BaselineAssessment_stc.docm

LRQA-zertifiziert nach
1SO 9001:2015
1SO 45001:2018
ISO 14001: 2015
Zuhoren, nachdenken, liefern



CDM Smith

INHALTSVERZEICHNIS

Seite
ZUSAMMENFASSUNG ..cvinvinsuissississinsssssississssssssssssssssossossssssssssssossssssssssssossesssssssssssssssossesssssssssossssssssssssssssss 6
1 VORBEMERKUNGEN ...ucouiniiniisisnissinsncsiessississississsssssssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 9
L1 HANEEIZIUNA ..ooviiiiiiii ittt ettt et e st e bt e e et e st e sseesseesseesseesseassaassesssesssessseassesssesssesssesseassennns 9
L2 ZIWECK et ettt a et e a et e a ekt b ettt ettt et et e neent et nbenes 9
1.3 UMTFANG AT ATDEILEN .....veeevieiieie et eie ettt ettt e e et eeateseeesttesssesseassaesseesseassessseassesssesssesssesssenssesssennses 9
1.4 BESCRIANKUINZEN ...vevieveiietieiesie ettt ettt et e steste et estesbesaeeseeseenseeseeseeneensassansanseeneensanseeneeneensansensesssanes 9
| B G (53 (=21 V4<) | RO USSR USSR 10
2 STANDORTBESCHREIBUNG 12
2.1 StandAOTt@ESTAIIUNG .......cccvieiieiieiieie ettt ettt ete e st eeereeebeetaesseesseessaessbessseessesseessaesseesseessaesseesenssenssen 12
2.2 GesChichte des STANAOTLS .......cceeieieriiee ettt et ettt ettt e b e s e eeaenseneesbessaenseneenee 13
2.3 Geologie UNd HYdAroZEOIOZIE .......ccvveviiriieiiieiieiierteeitceiieerteteeteseeeebeeaessaesetesssesseesseesssesseenssessesnseessesssens 15
2.4 Nicht detonierte Kampfimitte] ...........cccooieriieriieniiiieie ettt et eesre e seesreesseessaesseenseas 15
3 VORUNTERSUCHUNGEN UND EMPFEHLUNGEN 16
3.1 BEWETTUNZSKIILETIEN ...vevietiiieitieietiet ittt et eee ettt et et ete et estesbeessesaessesseesaesaaseensenseeseensensansesseensensansan 16
3.2 Unterteilung des StANAOTS .......c.ccveuiiieieiesieciieiee ettt ettt se e bt e e e e e et e beeseensessesseessensensensenas 17
3.3 BereiCh 1 - WORNGEDIEL ......ocuieiiieiiiiiiieieieiete ettt ettt sttt se et e ste et esae e esaesbaseense st ensesseensensesaens 17
3.3.1 PBB 001 (WasseraufbereitungSanlage) ............ccuecereerieruiriereeeenieieeiseetesesesteseeesnessesseeseeseessessessesnens 17
3.4 Bereich 2 - ANerson-KaSEITIE ........ccevuiiiiiriiiriiieeie ettt sttt sttt ettt sttt e et s te st eneennens 18
3.4.1 PBBs 001 (Werkstatt, Gebdaude 6365) und 002 (Autowaschanlage, Gebaude 6366) ..........c..ccecevennee..e. 18
3.4.2 PBB 003 (Wasserstation inkl. Generator mit Dieseltagestank) ................ccooviiiiiiiiiiiiiiniinnn, 19
3.4.3 PBBs 004 (Lager fiir Gefahrgut, Gebaude 6360), 005 (Werkstatt, Gebaude 6340) und 006
(Werkstatt, GEDAUAE 633 1) ....eeciiiieeiirie ettt ettt et e et et e ebeesbeesbessbessbeessesseessaeasaesssesssessessssessesnsens 19
3.4.4 PBB 007 (Kfz-Werkstatt, GebAude 6330) .....c.oooiiiiiiiiie ettt ettt et et etneree 21
3.4.5 PBB 008 (Elektronische Datenverarbeitung, Gebaude 6329) ........cccooveeieriieieniicieeie e 21
3.4.6 PBB 009 (Wasserpumpen- und Aufbereitungsstation, Gebaude 6336) ..........ccevveriirircienienenenieienenn 21
3.4.7 PBB 010 (ehemalige Heizzentrale, Gebaude 6328) .........cccceeviieriiiiiieiie ettt se e 21
3.4.8 PBB 011 (Generator inkl. Dieseltank, Gebaude 6320) .........cccccueriieriiriieeiiiriieie ettt e e 22
3.4.9 PBB 012 (Lagerflache, tiberdacht, GebAude 6346) .........ccvevierieciieniieieiieeeeeeie et ere e v eaeeene e 22
3.4.10 PBB 013 (Werkstatt, GEDAUAE 6370) .....couiieiiiiiieieeieeee ettt ettt et e ete v eve e rneeneens 23
3.4.11 PBB 014 (Kfz-Werkstatt, GebAude. 6355) ...cccviiiiiiiiecieieee ettt e 23
3.4.11.1 Untersuchungen 1990-1991 .......c.cociiiiieieieie sttt ettt ettt et et e e e ae e enaesbe e eaeenas 23
3.4.11.2 Untersuchungen 2009 .........cccooieeieieieienieeieeseetete ettt etestestestesstebestesteeseenaessessesssessensessessesseenes 25
B T1.3 20052023 ..ottt ettt ettt et b ettt e ettt b e eat bt en e et en bt s et et steehtenteee s 26
3.4.12 PBB 015 (Tankstelle mit mehreren unterirdischen Lagertanks, Gebdude 6359) .........ccecvevverenurnenne. 28
3.4.13 PBB 016 (Fahrzeugwaschanlage mit Pumpenhaus, Gebaude 6358) ........cccooveevevieviencienieeesiieiene 30

Projekt-Nr.: 298937, Bericht-Nr.: 01
20241219be_FRA6 BaselineAssessment_stc.docm Seite 2/51



CDM Smith

3.4.14 PBB 017 (Werkstatt, GEDAUAE 6316) .....ccueevviiiieiiieiieie ettt ettt eve et ere v eve e aneenaens 31
3U4.T4.1 20032005 ...veeeieieieetieeieteeteete et tetestete et e e s et st e et ese e be e e reenbenbeebeeae e st en b e be b e eteeabeebensaesaennensenseneenes 31
3.4.14.2 Untersuchungen 2015-2016 .......cccovieieriieieeieeieeieiente et et ste e etaentesreesesseessesessesseensensessesnsensensens 32
3.4.14.3 SanierungsmaBnahmen 2018 ...........cceeciirieriiiiieie ettt e st ste e tae e seeessaessbessbeesessaesnsesenesnens 33
3.4.14.4 UNtersuChUNg 2023.......ccuiiiieiieieeiieie et ete e eteeteesee st esseeseesseesseesseessaassessaesseesssesssensesnssesssensesssees 34
3.4.15 PBB 018 (Leichtfliissigkeitsabscheider RUB AN 67).........cccoovuiueuerieeeeeeeeeeeeeseeeeeeeveessesesesessenennn 35
B4 10 FURIPATK ..ottt ettt ettt ettt sttt et st et et e bt eateseeneesbesbebeenee 35
3.4.17 Werkstatt, GEDAUAE TO35T .. ...ooiiieiiee ettt ettt et e et e e et e e e ean e e e eaaeeeees 36
3.5 Bereich 3 West - Raketenstation WESL ...........ccviiiiiiiiiiie ettt ettt e e eveeaeeaeeeveeeveetneens 36
3.6 Bereich 3 Ost - RaKetenstation OSt ..........ccciiiiiiiiiiieiiiciiee ettt ete et eeetee e e e seveeevaeesveesneeesseaesneaees 38
361 1994-2000 ...ttt et e h e e b bt bt et e bbbt et et et en et e b et neenes 39
3.60.2 2005-2023 ....oieeeieieeeteet ettt ettt ettt ettt et n et e ae st es et e b e st et e s e b enb e e st et e eseenaeneeneenteeneneenes 39
3.7 Orientierungshilfe fiir die Klassifizierung der Abfallentsorgung .............cccevveecierieniencienieeienie e 42
3.8 Einrichtungen zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen .............ccccoeeveviiiiiciiiie e, 43
4 BEWERTUNG ......ccceveveeucuenee 46
4.1 VOTUNLETSUCHUNZEN .....eoutiiitiiii ittt ettt ettt ettt et e ste e et e bt ettt e et b e et e emte et e eneeeneeeneenaeas 46
4.2 ZUSALZIICNE BETCICKHE ....c.oeiviiiiiiiiciieete ettt ettt eae et e ereeeteeeteeeaseetaeeaeeereenne s 51

Projekt-Nr.: 298937, Bericht-Nr.: 01
20241219be_FRAG6 BaselineAssessment_stc.docm Seite 3/51



CDM Smith
ABBILDUNGSVERZEICHNIS

Abbildung 1 Lageplan und ehemalige Grundstiicksfldchen (relevant fiir Untersuchungen bis 2023)

........................................................................................................................................................... 12
Abbildung 2 Lageplan und neue Unterteilungen (Stand Juni 2024) ..........ccooeviereieieniniieese e 13
ADDIAUNG 3 PEHD-FOLIC ..ottt ettt et s et ess e s s e saesaeeseesaeseensessensenseesesseeneanes 25
Abbildung 4 Bereich 2 - PBB 017, Untersuchungsbereich 2003 ..........cccoooiiiiiiieiieie et 32
Abbildung 5 Bereich 2 - PBB 017, Sanierung 2018 [ULS] ...coiriiiiiriiiriinecenieieeneere ettt 34
TABELLENVERZEICHNIS
Tabelle 1 LageplangeSCRICHLE .........c.cccieiiiieeiiierce ettt ettt et e steeste et beestesteesseesseesseessesssesnsesssenseesseans 14
Tabelle 2 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBBs 001 und 002 .................... 18
Tabelle 3 Schadstoffkonzentrationen Bodenluftproben (2015/2016) - Bereich 2, PBBs 001 und 002 ................... 19
Tabelle 4 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBBs 004, 005 und 006.......... 20
Tabelle 5 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBB 012 .....c.ccoovvivineinenincnee 22
Tabelle 6 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) — Bereich 2, PBB 014 .......cccccocevvininiccnnene. 27
Tabelle 7 Schadstoffkonzentrationen in Bodengasproben (2015) - Bereich 2, PBB 014..........c.ccceciivieviecieciennes 27
Tabelle 8 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBB 015 .....c.ccoovininccincninenee 29
Tabelle 9 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBB 016 .....c.ccoovvieineiieinunnnee 31
Tabelle 10 Schadstoftkonzentrationen in Bodenproben (2015/2016) - Bereich 2, PBB 017 ......ccccccvevvevivevinnnennen. 33
Tabelle 11 Schadstoffkonzentrationen in Bodengasproben (2015/2016) - Bereich 2, PBB 017 ......c.cccoccceveienenne. 33
Tabelle 12 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2023) - Bereich 2, PBB 017 ........cccccvevievievecieniceeeee. 34
Tabelle 13 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015) - Bereich 2, PBB 018 ........cccccovievievecienieeieee. 35
Tabelle 14 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 3 West .....ccocvviririeiecienieieenne. 37
Tabelle 15 Schadstoftkonzentrationen in Grundwasserproben (2015/2016) - Bereich 3 West ........cccceeeveveveveennen. 37
Tabelle 16 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 3 OSt .....cc.ccvvvieieeieeeieieieieene, 40
Tabelle 17 Schadstoffkonzentrationen in Bodengasproben (2015/2016) - Bereich 3 Ost.........ccooeevecereeieienienns 40
Tabelle 18 Schadstoffkonzentrationen in Grundwasserproben (2015/2016) - Bereich 3 Ost .....ccccccvvevveveenieenennee. 40
Tabelle 19 Anlagen zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen und Informationen zu Inspektionen ........... 43
Tabelle 20 Potenziell besorgniserregende Bereiche (PBB) .........ccueviiiiiiiiiniieieieieieeee et 46
Tabelle 21 ZUsAtzIiche BET@ICRE .......cc.eeuiiuiiiiieiiite ettt sttt st s 51

Projekt-Nr.: 298937, Bericht-Nr.: 01
20241219be_FRA6 BaselineAssessment_stc.docm Seite 4/51



LISTE DER ANLAGEN
Anlage 1 Lagepline
Anlage 1.1 Lagepldne mit PBB"s und Bohrstandorten 2015/2016 [U13]
Anlage 1.1.1 Bereich 1, Mafistab 1 : 1.000 [U13]
Anlage 1.1.2 Bereich 2, Mafistab 1 : 1.000 [U13]
Anlage 1.1.3 Bereich 3 Ost, MaB3stab 1 : 1.000 [U13]
Anlage 1.1.4 Bereich 3 West, MaB3stab 1 : 1.000 [U13]
Anlage 1.2 Lageplan mit Bohrstandorten 2023 [U16]
Anlage 2 TUV-Priifprotokolle

Projekt-Nr.: 298937, Bericht-Nr.: 01
20241219be_FRA6 BaselineAssessment_stc.docm

CDM Smith

Seite 5/51



CDM Smith
ZUSAMMENFASSUNG

CDM Smith fiihrte eine grundlegende Umweltbewertung (Desktop-Studie) fiir den Standort NTT FRA6 durch.
Unsere Bewertung basierte auf der Auswertung von 10 vom Vermieter zur Verfiigung gestellten
Altlastenberichten, einem Vergleich der Ergebnisse dieser Untersuchungen mit den derzeit giiltigen
Grenzwerten und den Ergebnissen unserer kiirzlich durchgefiihrten geotechnischen Untersuchung.

Das Geldnde wurde zwischen 1951 und 2009 von der US-Armee genutzt. Zum Hauptbetrieb des Geldndes
gehorten Ausbildungseinrichtungen, Truppenunterkiinfte, Autowerkstétten, Raketenanlagen, Fuhrparks,
Autowaschanlagen, Tankstellen, Transformatoren, Lagertanks und zwei Kldranlagen.

Von 2009 bis 2016 wurde der Standort in Abstimmung mit den Behorden systematisch untersucht. Bei diesen
Untersuchungen wurden mehrere potenziell bedenkliche Bereiche (PBBs) identifiziert, die auf der historischen
Nutzung des Standorts beruhen. Die PBBs wurden anschlieBend genauer untersucht. Die
Mineraldlkontaminationen wurden in Abstimmung mit der Behdrde durch Bodenaushub saniert. Heute ist
dieser Bereich im Altlastenkataster als "dekontaminiert" aufgefiihrt.

Ergebnisse

Die iiberpriiften Expertenaussagen ergaben keine Notwendigkeit fiir weitere SanierungsmafBnahmen. CDM
Smith stimmt dieser Aussage grundsétzlich zu, weist aber darauf hin, dass es lokal zu zusétzlichem Aushub
kommen kann, der iiber das iibliche Mal} an Aushub bei der Abfallentsorgung hinausgeht.

Im Bereich von drei unterirdischen Tanks (PBBs 014 (Bereich 2, Autowerkstatt - Gebdude 6355), 015 (Bereich
2, Tankstelle inkl. mehrerer unterirdischer Lagertanks - Gebdude 6359) und 019 (Bereich 3 Ost,
Gefahrstofflager - Gebédude 6561)) und an den Wartungsrampen (PBB 005 (Bereich 3 West - Wartungsrampen
inkl. Waschplatz)) wurden in den gesichteten Unterlagen negative Bodenbelastungen durch den gesamten
Kohlenwasserstoffgehalt (Total Petroleum Hydrocarbons = GKW) beschrieben, die zu lokalen
Sanierungsmafinahmen (Aushub) fiihren kdnnen.

Dariiber hinaus wird in den eingesechenen Unterlagen eine negative Grundwasserbeeinflussung
(wahrscheinlich Schichtengrundwasser) durch chlorierte Kohlenwasserstoffe (CKW) nérdlich von PBB 014
beschrieben, der unseres Erachtens unzureichend abgegrenzt wurde. Obwohl in der fraglichen Tiefe keine
nennenswerten Grundwasservorkommen bekannt sind, ist auch hier eine kleinrdumige Sanierungsmafinahme
nicht auszuschlieBen.

CDM Smith empfiehlt, dass die folgenden PBBs genauer untersucht werden:

Bereich/ PBB | Standort

Bereich 1

001 Wasseraufbereitungsanlage

Bereich 2

007 Autowerkstatt, Gebdude 6330

009 Wasserpumpen- und Kliranlage, Gebdude 6336
010 ehemalige Heizzentrale, Gebdude 6328

011 Generator mit Dieseltank, Gebdude 6320
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Bereich / PBB Standort

012 012 Lagerflache, iiberdacht, Gebdude 6346)

013 Werkstatt, Gebdude 6370

014 Autowerkstatt, Gebdude 6355 Werkstatt Gebaude T6351.
Bereich 3 West

001 ehemaliges Kohlekraftwerk

003 Fahrzeugwerkstatt, Gebdude 6557

007 Autowerkstatt, Gebdude 6556

008 Tankstelle

Bereich 3 Ost

012

ehemaliges Generatorgebdude 6580

013 ehemaliges Heizungsgebiude 6576 inkl. 13-01 oberirdischer Heizoltank
014 ehemaliger Generatorschuppen, Gebdude 6585

015 Lagerung, ehemaliges Raketenlager, Gebdude 6583

016 Lagerbunker, Gebédude 6573

019-03 unterirdischer Heizoltank

021-01 unterirdischer Heizoltank

022 Lager, Gebdude 6589

023 Lager, Heizzentrale, ehemaliges Raketenlager, Gebdude 6589

027 ehemaliger Generatorschuppen 6588

Zusitzlich zu den bereits untersuchten Bereichen identifizierte CDM Smith eine Reihe zusétzlicher (neuer)
PBBs, die bisher noch nicht untersucht wurden. Dazu gehdren Oberflichenwasseraufbereitungsbereiche,
Brandereignisse einschlieBlich Brandiibungen und Feuerwache, Abwassersystem, Zwischenlagerbereiche,
Abfallhalden, Fettabscheider, Raketentreibstofftanks und Kiihleinheiten. Es werden weitere Untersuchungs--
mafBnahmen empfohlen.

Dariiber hinaus kann nicht ausgeschlossen werden, dass die Baustellenaktivititen nach Abschluss der
Untersuchungen im Jahr 2016 zu zusétzlichen Auswirkungen auf den Untergrund gefiihrt haben.

CDM Smith weist darauf hin, dass das Risiko fiir den Menschen durch die festgestellten Auswirkungen nur
vorlaufig bewertet werden kann, da die geplanten Bauarbeiten und Anderungen an der
Oberflachenversiegelung zu neuen Expositionspfaden fithren. Bei den oben genannten PBBs 014 (Bereich 2,
Autowerkstatt - Gebdude 6355), 015 (Bereich 2, Tankstelle inkl. mehrerer unterirdischer Lagertanks - Gebdude
6359), 019 (Bereich 3 Ost, Lagerung Gefahrgut - Gebdude 6561)) und bei den Wartungsrampen (PBB 005
(Bereich 3 West - Wartungsrampen inkl. Waschplatz)) kann ein potentielles Risiko fiir eine Grundwasser-
kontamination abgeleitet werden.

CDM Smith empfiehlt daher weitere Untersuchungen bei allen oben beschriebenen PBBs und eine
Abstimmung mit der zustindigen Behorde.

Was die vorlaufige Abfallklassifizierung betrifft, so deuten die vorliegenden Laborergebnisse (CDM Smith
Phase-II-Untersuchungen 2023 und CDM Smith geotechnische Untersuchung im Bereich von Tag 1 im Jahr
2024) darauf hin, dass das ausgehobene Verfiillmaterial je nach Standort und kiinftiger Landnutzung
wahrscheinlich teilweise wieder eingebracht werden kann.

Projekt-Nr.: 298937, Bericht-Nr.: 01

20241219be_FRA6 BaselineAssessment_stc.docm Seite 7/51

Zuhoren, nachdenken, liefern



CDM Smith

Da die Abfalldeklaration jedoch vorldufig war, kann auf der Grundlage der vorliegenden Ergebnisse kein
Material entsorgt werden, und vor dem Aushub miissen zusétzliche Probenahmen durchgefiihrt werden. CDM
Smith weist darauf hin, dass die Wiedereinbringung von Material mit der zustédndigen Behorde abgestimmt
werden sollte. Die Anforderungen der zustdndigen Behorde und die Bodenschutzauflagen sind zu beachten.

Niéchste Schritte

CDM Smith empfiehlt die folgenden néchsten Schritte, die unternommen werden sollten:

e Setzen Sie sich mit der zustindigen Behdrde in Verbindung, um sicherzustellen, dass alle
Untersuchungsberichte und umweltrelevanten Unterlagen vorliegen. Fordern Sie bei der Behorde
einen aktuellen Auszug aus dem Kataster der kontaminierten Flachen fiir das gesamte Grundstiick an.

e  Weitere Untersuchungen bei den oben genannten PBBs.

e Untersuchung auf per- und polyfluorierte Alkylsubstanzen (PFAS).

Weitere Erkundungsarbeiten an PBBs mit nachgewiesenen negativen Bodenauswirkungen miissen mit der
zustindigen Behorde abgestimmt werden. Alle kiinftigen Erdarbeiten sollten von einem Sachverstidndigen
iiberwacht und dokumentiert werden.
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1 VORBEMERKUNGEN
1.1 Hintergrund

CDM Smith SE wurde von der TTSP HWP Planungsgesellschaft mbH (TTSP) beauftragt, eine grundlegende
Umweltbewertung der ehemaligen Anderson-Kaserne in Dexheim, Deutschland (im Folgenden als Standort
bezeichnet) durchzufiihren. Unserem Verstdndnis nach plant der Kunde von TTSP, NTT Global Data Centers
EMEA (NTT), die Errichtung eines Rechenzentrums auf diesem Gelénde.

1.2 Zweck

Der Zweck dieser grundlegenden Bewertung bestand darin, eine Bewertung der Kontaminations-situation des
Standorts vorzunehmen und Empfehlungen fiir weitere Untersuchungen zu geben.

1.3 Umfang der Arbeiten

Der Umfang der Arbeiten umfasste die Auswertung von verfiigbaren Umweltuntersuchungsberichten und
anderen Dokumenten, die auf der Projektplattform ACC Construction Cloud (Ordner 1.3 Umwelt) zur
Verfligung gestellt wurden. Im Rahmen dieser Bewertung wurden keine Untersuchungen vor Ort durchgefiihrt.

1.4 Beschriinkungen

CDM Smith hat diese grundlegende Umweltbewertung mit aller angemessenen Sachkenntnis, Sorgfalt und
Gewissenhaftigkeit unter Einbeziehung der Allgemeinen Geschéftsbedingungen von CDM Smith
durchgefiihrt. Die hierin zum Ausdruck gebrachten fachlichen Beurteilungen beruhen auf den derzeit
verfiigbaren Fakten im Rahmen der vorhandenen Daten, des Arbeitsumfangs, des Budgets und des Zeitplans.

Das Fehlen von Beweisen fiir eine Kontamination ist keine Garantie fiir das Nichtvorhandensein einer solchen,
sondern zeigt nur an, dass bisher keine gefunden wurde. Eine Garantie oder Gewéhrleistung fiir das
Vorhandensein oder Nichtvorhandensein von Verunreinigungen, die sich moglicherweise auf die Entwicklung
des Rechenzentrums auswirken konnten, wird nicht gegeben. CDM Smith geht davon aus, dass die in den
iiberpriiften Informationen enthaltenen Angaben korrekt sind und fiir bare Miinze genommen werden miissen.
Fiir Informationen von Dritten, auf die in dem Bericht Bezug genommen wird, wird keine Garantie
tibernommen.
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2 STANDORTBESCHREIBUNG

2.1 Aufbau des Standorts

Derzeitiges Layout des Standorts

Der Standort befindet sich ca. 1,7 km nordwestlich von Dexheim in Rheinhessen, Rheinland-Pfalz. Die Stralle
B240 verlduft entlang der siidlichen Grenze. Landwirtschaftliche Flachen (Felder und Weinberge) umgeben
das Grundstiick, sowohl jenseits der Bundesstrale im Siiden als auch im Norden, Osten und Westen.

Das Grundstiick liegt zwischen einer Hiigelkuppe im Nordwesten (Hohe ca. 175 Meter iiber NN) und einer
zweiten Hiigelkuppe im Siidosten (Hohe ca. 170 Meter iiber NN). Im Nordosten, in Richtung des
Engelgrabens, fillt die Geldndeoberfldche auf ca. 135 m ii. NN ab. Nach Siidwesten, in Richtung Hundgraben
und Dalheimer Flutgraben, féllt die Geldndeoberfliche auf ca. 150 m . NN ab. Infolge der fritheren
Landnutzung ist die Bodenoberfliche des Geldndes in weiten Teilen eingeebnet. Die Gesamtfliche des
Gelandes betrdgt rund 552.489 m?. Der Standort ist mit Gebduden und Verkehrseinrichtungen sowie den
dazugehorigen Griinflichen ausgestattet.

Das Geldnde war friiher in vier Bereiche unterteilt. Das ehemalige Wohngebiet (Bereich 1), die ehemaligen
Anderson-Kaserne (Bereich 2), die ehemalige Raketenstation Ost (Bereich 3 Ost) und die ehemalige
Raketenstation West (Bereich 3 West). Abbildung 1 zeigt den derzeitigen Standortplan einschlieBlich der
Aufteilung der genannten Bereiche. Alle diese Bereiche waren bereits Gegenstand fritherer Untersuchungen.
Der schraffierte Teil von Bereich 1 - Familienwohnungen wurde aus unserem Arbeitsumfang ausgeschlossen.

Abbildung 1 Lageplan und ehemalige Grundstiicksflichen (relevant fiir Untersuchungen bis 2023)
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Bei der Planung des neuen Rechenzentrum-Campus wurde der Standort in die folgenden neuen Teilbereiche
unterteilt (Abbildung 2).

Abbildung 2 Lageplan und neue Unterteilungen (Stand Juni 2024)

Das nichstgelegene Wasserschutzgebiet befindet sich ca. 6 km siidostlich des Standortes (Trinkwasser-
schutzgebiet, Nr. 402030363). Ein weiteres befindet sich ca. 7,5 km nordwestlich (Trinkwasser-schutzgebiet,
Nummer 402020332) [U1]. Das nichstgelegene Landschaftsschutzgebiet befindet sich ca. 1,5 km 6stlich des
Standortes (LSG-7300-002). Am ndrdlichen Rand des Standortes sind zwei Kleinbiotope erfasst [U1].

2.2 Geschichte des Standorts

Der Standort wurde zwischen 1951 und 2009 von der US-Armee genutzt. Es gab viele verschiedene
Einrichtungen, wie zum Beispiel: Bataillonshauptquartier, Verwaltungs- und Ausbildungseinrichtungen,
Truppenunterkiinfte, ein Krankenhaus, eine Zahnklinik, eine Sporthalle, ein Einkaufszentrum, ein Kasino,
Autowerkstitten, Raketenstationen, Schwimmbéder, Auto-Waschanlagen, Tankstellen, Transformatoren,
Leichtfliissigkeitsabscheider, unter- und oberirdische Lagertanks und zwei Klaranlagen.

Im Betrieb wurden Stoffe wie Mineraldle, Heizol, Benzin, Diesel, Schmierstoffe, Altol, Bremsfliissigkeiten,
aromatische und chlorierte Losungsmittel, Fluorchlorkohlenwasserstoffe (FCKW), glykolhaltige Frostschutz-
mittel und Batteriesduren gelagert und gehandhabt.

Die Mengen der auf dem Gelédnde gelagerten Gefahrstoffe konnen nur grob geschitzt werden: Heizol/Diesel
ca. 300.000 Liter, Benzin ca. 100.000 Liter, Bremsfliissigkeiten ca. 3.000 Liter, Alt6l ca. 20.000 Liter, Kiihl-
und Frostschutzmittel 7.000 Liter, Batteriesiuren 3.000 Liter [U9]. Tabelle 1 gibt einen Uberblick iiber die
Lageplangeschichte [U9][U10].
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Tabelle 1 Lageplangeschichte

Jahr Benutzer Nutzung / Bauarbeiten

<1951 Zivile Nutzung | Landwirtschaftliche Nutzung.

1951 US-Armee Erwerb des Geldndes fiir den Bau der Anderson-Kaserne, Dexheim
(Kasernengelénde), Stationierung des 17. Pionierbataillons.

1953-1958 US-Armee Bau und Inbetriecbnahme von NATO-Flugabwehrraketenstellungen (NIKE) im
Osten und Westen.

1957-1966 US-Armee Bau der Gebaude 6304-6309 (Biirogebdude des Kommandanten), 6326, 6328

(Heizwerk und Speisesaal), 6301 (Kapelle), 6321, 6322, 6327 und 6323
(Zahnklinik), 6331 und 6330 (Wartungsgebdude), 6329, 6317, 6311
(Werkstattbereich mit Wartungsgruben), 6319 und 6318.

1957-1991 US-Armee Stationierung des 12. Pionierbataillons.

1960-1980 US-Armee Bau der Gebaude 6338 (Biirogebdude des Kommandanten), 6317 und 6337
(Lager- und Biirogebdude), 6301 (Kapelle).

1983-1985 US-Armee Umnutzung des ehemaligen NIKE-Geldndes West zum Patriot-Gelidnde, Bau

von Verwaltungs- und Wartungseinrichtungen mit Motorenpool und K fz-Werk-
statten im westlichen Teil des Geldndes.

1983-1991 US-Armee Erweiterung der Wohnsiedlung und des Kasernengeldndes, Bau eines neuen
Verwaltungsgebéudes fiir die Truppenunterkiinfte, eines Krankenhauses, eines
Kommissariatsgebdudes, Erweiterung der Grundschule, Erweiterung des
Fuhrparks, der Kfz-Werkstitten und der Tankstelle, Modernisierung der
Einrichtungen und Bau einer Tankstelle im Bereich des Fuhrparks.

1987 US-Armee Planung und Bau einer Tankstelle in der Ndhe des Fuhrparks (im Rahmen der
Modernisierung der Anlage).
1990 US-Armee Abriss der Gebdude 6310 (Ollager), 6310b (Tankstelle), 6311 (Kfz-Werkstatt

inkl. 6 Wartungsgruben, Altol-Lagertanks im Auflenbereich), 6312 (Nachrich-
tengebdude) und Riickbau der unterirdischen Lagertanks vor dem Neubau des
Gebéudes 6355 (Fahrzeugwartung).

1991 US-Armee Aufgabe der Patriot-Stellung, Nutzung des Ostlichen Teils als Lager fiir
verpackte Ole, Schmierstoffe und Industriegase, Abriss mehrerer Gebiude,
Ollager, Tankstellen und Kfz-Werkstitten.

1996 US-Armee Nutzung des Ostlichen Bereichs fiir die Lagerung von verpackten Olen,
Schmierstoffen und Industriegasen.

1998 US-Armee Neubau einer KFZ-Hobbywerkstatt mit Biirstenwaschanlage und Autowasch-
anlage, 3 Zapfsdulen inkl. Leichtfliissigkeitsabscheider (NG15).

2000-2002 US-Armee Konsolidierung aller Versorgungseinrichtungen, Um- und Neubaumalnahmen
im Bereich 3 Ost.

2000-2004 US-Armee Renovierung der Gebdude 6338, 6307, 6323 (Zahnklinik), 6321 (Erweiterung
des Fitnessbereichs) und Sanierung der Abwasserleitung.

Nov. 2009 US-Armee Aufgabe der militdrischen Nutzung, Riickgabe der Anderson-Kaserne und
Raketenstation West an die Bundesanstalt fiir Immobilienaufgaben (BImA).

Seit 2009 Zivile Nutzung | Voriibergehende Nutzung als Rastplatz fiir Fahrzeuge, Schulungszentrum,

einige Gebdude werden von 2 Unternehmen genutzt, Motocross-Strecke.
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2.3 Geologie und Hydrogeologie

Der Standort befindet sich im zentralen 6stlichen Teil des Mainzer Beckens, einem marinen Sedimentbecken,
das tiberwiegend aus dem Tertidr stammt. Das Becken wird von Sanden, Tonen, Mergel und Kalkstein aus dem
Oligozén beherrscht. Am Ende des Tertidrs wurden fluviale Sande und Kiese, manchmal auch Tone, abgelagert.
Im frithen Quartdr bildete sich das heutige FlieBgewdssernetz und hinterlieB Schotterflichen und
Terrassenschichten, die iiber den heutigen Fluss- und Bachbetten zu finden sind. Der Loss des Quartérs bedeckt
grof3e Teile des Mainzer Beckens. Die jiingste Aufschiittung war die kolluviale Auffiillung von Hangtilern und
Senken im Holozin. An der Basis finden sich permische Gesteine. Das Mainzer Becken wird im Osten durch
die Senkungsstruktur des Rheins begrenzt. Der Oberrheingraben ist hauptsichlich durch fluviatile Sedimente
des Rheins und seiner Zufliisse aufgefiillt.

Bei fritheren Untersuchungen [U12][U13][U14][U16] wurden Auffiillungsschichten von bis zu 1,5 m unter
Geléndeoberkante (GOK) angetroffen. Im Bereich der unterirdischen Bauwerke (Lagertanks, Olsammelgruben
und Leichtfliissigkeitsabscheider) reichen die Auffiillungen bis ca. 5 m unter GOK. Untersuchungen aus dem
Jahr 2024 [U18] (nur der erste Tag wurde beriicksichtigt) bestdtigen diese Ergebnisse im Wesentlichen. Auch
im Ostlichen Teil (Motocross-Strecke) wurde Auffiillungsmaterial bis zu 4 m unter GOK angetroffen.

Die Auffiillungsschicht besteht aus sandigen Kiesen bis kiesigen Sanden mit geringem Kohésionsgehalt und
dazwischen liegenden tonigen Schluffschichten. Sie enthalten auch unterschiedliche Mengen an Ziegel- und
Betonbruch, Schlacke und in geringen Mengen Kunststoffabfille und Bewehrungsstahl.

Nach Angaben des Landesamtes fiir Geologie und Bergbau [U7] liegt die HauptgrundwasserflieBrichtung in
Richtung Nord/Nordost. Der Grundwasserflurabstand liegt zwischen 15 m unter GOK und 40 m unter GOK
Bei fritheren Untersuchungen [U12][U13][U14][U16] wurde in einigen Bohrungen Schichtgrundwasser
(statischer Wasserstand) zwischen 2,0 m unter GOK und 8,0 m unter GOK angetroffen.

2.4 Nicht detonierte Kampfmittel

Laut dem UXO-Bericht von 2024 [U17] bestitigte die Luftbildauswertung den Verdacht auf mogliche
Kampfmittel in Teilen des Geldndes. In den verddchtigen Bereichen empfahl der Experte, vor weiteren
Erdarbeiten UXO-Untersuchungen durchzufiihren. In den iibrigen Bereichen wurde eine UXO-Untersuchung
nicht fiir notwendig erachtet, allerdings ist die Abwesenheit von nicht explodierten Kampfmitteln nicht
garantiert.

Projekt-Nr.: 298937, Bericht-Nr.: 01
20241219be_FRAG6 BaselineAssessment_stc.docm Seite 15/51



CDM Smith
3 VORUNTERSUCHUNGEN UND EMPFEHLUNGEN
3.1 Bewertungskriterien

Die Laborergebnisse aus fritheren Untersuchungen werden von CDM Smith anhand der folgenden deutschen
Gesetze und Richtlinien bewertet:

1. Landesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz (LFU) (2019): Bodenschutz, ALEX-Merkblatt 02
(ALEXO02), Orientierungswerte fiir die abfall- und wasserwirtschaftliche Beurteilung [U1].

2. Landesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz (LFU) (2001): Altablagerungen Altstandorte und
Grundwasserschiden, ALEX-Merkblatt 13, Untersuchung und Beurteilung des Wirkungspfades
Boden - Grundwasser; Sickerwasserprognose [U2].

3. Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung (BBodSchV) vom 09.07.2021 (BGBI. I S. 2598,
2716) [U3].

4. Bund-/Léanderarbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA): Ableitung von Geringfiigigkeits-
schwellenwerten fiir das Grundwasser, aktualisierte und {iberarbeitete Fassung 2016, Stuttgart,
Januar 2017 [U4].

Boden
Zur Bewertung der festgestellten Bodenbelastungen wurden das ALEX02-Merkblatt [U1] und die Bundes-
Bodenschutzverordnung (BBodSchV) [U3] herangezogen.

Die ALEX02-Priifwerte enthalten vier Risikoklassifikationen [U1]:

1. Natiirlicher Zustand; multifunktionale Standortnutzung > oPW1.

1/2. Nicht mehr natiirlicher Zustand, aber ohne Funktionsstdrungen.

2. Vermeidung von Gefahren fiir Menschen (sensible Nutzung, z.B. Wohngebiet) > oPW2.

3. Vermeidung von Gefahren fiir Menschen unter Inkaufnahme von Nutzungseinschrankungen (nicht sensible
Nutzung, z.B. Gewerbe-, Industriegebiet) > oPW3.

Fir die Bewertung der vorangegangenen Untersuchungen wird die ALEXO02-Priifwertstufe oPW3
herangezogen, da der Standort kommerziell genutzt wurde und weiterhin genutzt werden soll.

Wegeboden - Mensch

Die Bundes-Bodenschutzverordnung (BBodSchV) [U3] legt Priifwerte fest, bei deren Uberschreitung ein
hinreichender Verdacht auf eine schidliche Bodenverdnderung oder -verunreinigung besteht, was zu einer
eingehenden Untersuchung fiihren sollte.

In diesem Bericht werden Priifwerte fir den Wirkungspfad Boden-Mensch auf Industrie- und Gewerbe-
grundstiicken verwendet. Da sich die Priifwerte fiir den Wirkungspfad Boden-Mensch auf die oberste
Bodenschicht (0 - 10 cm) beziehen, kdnnen diese Werte nur als Naherungswert fiir die in der Vergangenheit
durchgefiihrten Untersuchungen herangezogen werden.
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Wirkungspfad Boden - Grundwasser

Die Methodik der Sickerwasserprognose ist im ALEX13-Merkblatt [U2] beschrieben. In Abhingigkeit von der
Mobilitdt des Schadstoffes, der Schutzfunktion der ungeséttigten Zone und der analysierten Konzentration
kann ein Risiko fiir das Grundwasser abgeleitet werden.

Grundwasser
Fir die Bewertung von Schadstoffen im Grundwasser wurden das ALEXO02-Merkblatt [Ul], die
Bundesbodenschutzverordnung (BBodSchV) [U3] und die Geringfligigkeitswerte der LAWA [U4]
herangezogen.

Gas im Boden
Zur Bewertung werden die Beurteilungswerte von ALEX02 [U1] herangezogen.

3.2 Unterteilung des Standorts

Bei der Konversion militdrischer Liegenschaften fithrte Arcadis (2011) eine historische Recherche und
Identifizierung potenzieller Problembereiche (PBBs) durch [U9][U10]. Die Untersuchungen wurden ab
diesem Zeitpunkt nach diesen PBBs unterteilt.

Der Ubersichtlichkeit halber ist die Zusammenfassung der in Bereich 2 durchgefiihrten Voruntersuchungen
nach PBBs gegliedert. Da die Untersuchungen in Bereich 3 Ost und West nicht so umfangreich waren, wurde
eine solche Untergliederung nicht fiir notwendig erachtet. Die identifizierten PBBs [U9][U10] sind in Anlage
1.1 dargestellt.

3.3 Bereich 1 - Wohngebiet
Es werden nur die von CDM Smith im Jahr 2024 untersuchten Bereiche beriicksichtigt.
3.3.1 PBB 001 (Wasseraufbereitungsanlage)

Eine orientierende Umweltuntersuchung (Phase Ila) wurde von Rubel & Partner (R&P) in den Jahren 2015
[U12] und 2016 [U13] durchgefiihrt. Die Bohrstellen sind in Anhang 1.1.1 aufgefiihrt. Insgesamt wurden 20
Bodenproben aus vier Bodenbohrungen im Bereich eines Leichtfliissigkeitsabscheiders entnommen. Keine der
Proben wurde analysiert, da Messungen mit einem Photoionisationsdetektor (PID) (0 ppm) keinen Hinweis
auf eine Kontamination ergaben.

Im Jahr 2023 wurden zwei Bohrungen im Bereich der Kliranlage durchgefiihrt. Die Bohrstellen sind in
Anhang 1.2 aufgefiihrt. Insgesamt wurden drei Proben entnommen, und ausgewéhlte Proben auf GKW und
Schwermetalle analysiert. Keine Konzentration iiberschritt den entsprechenden Priifwert.
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Empfehlung

Obwohl keine Uberschreitungen festgestellt wurden, werden weitere Untersuchungen empfohlen, da die
Anzahl der in der Kliranlage durchgefiihrten Bohrungen nicht ausreichend war.

3.4 Bereich 2 - Anderson-Kaserne

Seit den 1990er Jahren sind in diesem Bereich zahlreiche Umweltuntersuchungen durchgefiihrt worden. Der
Ubersichtlichkeit halber sind die Untersuchungen nach identifizierten PBBs gegliedert (Anhang 1.1.1).

3.4.1 PBBs 001 (Werkstatt, Gebiude 6365) und 002 (Autowaschanlage, Gebiude 6366)

Eine orientierende Umweltuntersuchung (Phase I1a) wurde von R&P in den Jahren 2015 [U12] und 2016 [U13]
durchgefiihrt. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.1.1 dargestellt. Insgesamt wurden 46
Bodenproben aus elf Bodenbohrungen entnommen, von denen 18 Proben auf GKW, 14 auf PAK und 18 auf
PCB analysiert wurden. Dariiber hinaus wurde eine Bodengasprobe auf BTEX und CKW analysiert.

Im Jahr 2023 fithrte CDM Smith SE eine grundlegende Umweltbewertung der Phase II durch [U16]. Die
Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.2 dargestellt. Insgesamt wurden neun Bodenproben aus vier
Bohrungen entnommen, von denen sieben Proben auf GKW, sieben auf PAK, zwei auf Schwermetalle, acht
auf CKW und acht auf BTEX analysiert wurden.

Uberschreitungen bzw. Hochstkonzentrationen (2015-2023) sind in Tabelle 2 und Tabelle 3 aufgefiihrt.

Tabelle 2 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBBs 001 und 002

Parameter ALEX02- BBodSchV - Priifwert- | Uberschreitungen/max. | Uberschreitungen/max.
Testwert (0PW3) | -pfad Boden-Mensch Konzentrationen 2015/ | Konzentrationen
[U1] fiir die industrielle 2016 [U12][U13] 2023 [U16]
Nutzung [U3]
BTEX 25 mg/kg 5 mg/kg n.a. Unter der Nachweis-
grenze
CKW 1 mg/kg - n.a. Unter der Nachweis-
grenze
GKW 1.500 mg/kg - 83 mg/kg 185 mg/kg
(002 RKS1, 0,36-0,45 (RKS11, 0,2-0,8 m
m unter GOK) unter GOK)
PAKis 100 mg/kg 5 mg/kg Unter der Summe PAK: 36,6 mg/kg
(Benzo(a)pyren) Nachweisgrenze Benzo(a)pyren: 3,44
mg/kg (RKS11, 0,2-0,8 m
unter GOK)
PCBs 5 mg/kg 40 mg/kg 2,77 mg/kg n.a.
(002-01 RKS2, 0.9-
0,95 m unter GOK)
Schwermetalle? | 2 2 n.a. Unterhalb der Priifwerte
Rot: Uberschreitung; Griin: erhohte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, Blei, Kadmium, Chrom, Kupfer,

Nickel, Quecksilber und Zink; ?Jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden sie nicht
einzeln aufgefiihrt.

Projekt-Nr.: 298937, Bericht-Nr.: 01

20241219be_FRAG6 BaselineAssessment_stc.docm Seite 18/51

Zuhoren, nachdenken, liefern



CDM Smith

Tabelle 3 Schadstoffkonzentrationen Bodenluftproben (2015/2016) - Bereich 2, PBBs 001 und 002

Parameter ALEX02-Bewertungswert [U1] Berichte iiber Uberschreitungen/max.
Konzentrationen 2015/2016 [U12][U13]
BTEX 1 mg/m? Unter der Nachweisgrenze
CKW 1 mg/m? Unter der Nachweisgrenze
Empfehlung

Bei PBB 001 (Gebidude 6365, Werkstatt) und PBB 002 (Gebdude 6336, Autowaschanlage) werden keine
Uberschreitungen gemeldet [U12][U13][U16]. CDM Smith empfiehlt keine weiteren Untersuchungen.
Allerdings sollte der Aushub des Materials bei zukiinftigen Erdarbeiten von einem Experten {iberwacht und
dokumentiert werden. Es ist mit erhohten Aushub- und Entsorgungskosten zu rechnen.

3.4.2 PBB 003 (Wasserstation inkl. Generator mit Dieseltagestank)

Im Jahr 2015 wurde eine Bohrung (Anhang 1.1.1) bis zu einer maximalen Tiefe von 1,3 m unter GOK (kein
weiterer Bohrfortschritt) durch R&P [U12] durchgefiihrt. Es wurden keine Proben analysiert, da keine
Hinweise auf Kontaminationen vorlagen.

Es kann zu erh6hten Aushub- und Entsorgungskosten kommen.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt keine weiteren Untersuchungen.

3.43 PBBs 004 (Lager fiir Gefahrgut, Gebiude 6360), 005 (Werkstatt, Gebiude 6340) und 006
(Werkstatt, Gebiude 6331)

Im Bericht [U9] von Arcadis aus dem Jahr 2009 wird beschrieben, dass ndrdlich von Gebdude 6331 drei
Bodenbohrungen vorgenommen und zwei Grundwassermessstellen eingerichtet wurden. Die Grundwasser-
und Bodenproben wurden auf GKW, AHC, CKW, PAK und Schwermetalle analysiert.

Die Grundwasserproben wiesen geringe Chrom- und Bariumkonzentrationen auf (<oPW). Die Bodenproben
enthielten eine leicht erhohte PAK-Konzentration von 5,3 mg/kg. Dieser Wert liegt unterhalb des ALEXO02-
Priifwertes (0PW3). Da sich der Priifwert der BBodSchV nicht auf die Gesamtkonzentration von PAK bezieht,
sondern auf die Konzentration des Einzelparameters Benzo(a)pyren, der im Bericht nicht angegeben ist, kann
CDM Smith nicht nach BBodSchV bewerten.

Eine orientierende Umweltuntersuchung (Phase I1a) wurde von R&P in den Jahren 2015 [U12] und 2016 [U13]
durchgefiihrt. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.1.1 dargestellt. Insgesamt wurden 88
Bodenproben aus 26 Bodenbohrungen entnommen, von denen 38 Proben auf GKW, 18 auf PAK, 18 auf PCB
und 12 auf Schwermetalle analysiert wurden.

Im Jahr 2023 fiihrte CDM Smith SE eine grundlegende Umweltbewertung der Phase II durch [U16]. Die
Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.2 dargestellt. Insgesamt wurden neun Bodenproben aus fiinf
Bodenbohrungen entnommen, von denen fiinf Proben auf GKW, sechs Proben auf BTEX, eine Probe auf
Schwermetalle und sechs Proben auf CKW analysiert wurden. Die Schadstoffkonzentrationen (2015 bis 2023)
sind in Tabelle 4 aufgefiihrt.
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CDM Smith

Tabelle 4 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBBs 004, 005 und 006

Parameter ALEX02-Testwert | BBodSchV - Priifwertpfad | Uberschreitungen/max. | Uberschreitungen/max.
(oPW3) [U1] Boden-Mensch fiir die Konzentrationen - Konzentrationen -
industrielle Nutzung [U3] Berichte 2015/2016 Bericht 2023 [U16]
[U12][U13]
BTEX 25 mg/kg 5 mg/kg n.a. Unter der
Nachweisgrenze
CKW 1 mg/kg - n.a. Unter der
Nachweisgrenze
GKW 1.500 mg/kg - 173 mg/kg (005 RKS 2, 48 mg/kg (RKSI8, 0,6-
0,14-0,60 m unter GOK) | 1,0 m unter GOK)
PAKi6 100 mg/kg 5 mg/kg (reprisentiert durch | Summe PAK: 33.8 n.a.
Benzo(a)pyren) mg/kg Benzo(a)pyren:
unbekannt (005 RKS 1,
0,13-0,40 m unter GOK)
Summe PAK: 6.2 mg/kg
Benzo(a)pyren:
unbekannt
(005 RKS2, 0,13-0,40 m
unter GOK)
PCBs 5 mg/kg 40 mg/kg 0,11 mg/kg (005 RKS 2, | n.a.
1,6-2,0 m unter GOK)
Schwermetalle? | ? 2 Allgegenwiirtige+erhdhte | Unterhalb der Priifwerte
Konzentrationen, die
typisch fiir die Abfiil-
lung sind, unterhalb der
Priifwerte

Rot: Uberschreitung; criin: erhohte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, Blei, Kadmium, Chrom, Kupfer,
Nickel, Quecksilber und Zink; 2) jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden sie nicht
einzeln aufgefiihrt.

Im Jahr 2016 wurde von R&P eine detaillierte Untersuchung durchgefiihrt [U14]. Im Bereich von PBB 004
wurden fiinf oberflichennahe Mischproben auf PAK analysiert. Die Analyseergebnisse liegen CDM Smith
nicht vor.

Bei den PBBs 004 (Gefahrstofflager, Gebdude 6360), 005 (Werkstatt, Gebdaude 6340) und 006 (Werkstatt,
Gebiude 6331) werden keine Uberschreitungen der entsprechenden Priifwerte gemeldet (Tabelle 4). Da in der
BBodSchV kein Priifwert fiir Benzo(a)pyren (Wirkungspfad Boden-Mensch) angegeben ist, kann der
Parameter nicht bewertet werden. In der Untersuchung von 2016 [U14] kam man jedoch zu dem Ergebnis,
dass fiir die Wirkungspfade Boden-Grundwasser und/oder Boden-Mensch kein Risiko besteht.

Es ist mit erhohten Aushub- und Entsorgungskosten zu rechnen.

Empfehlung
CDM Smith hélt weitere Untersuchungen in diesem Bereich nicht fiir notwendig. Wir empfehlen jedoch, die

Ausgrabungen bei kiinftigen Erdarbeiten von einem Experten iiberwachen und dokumentieren zu lassen.
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CDM Smith
3.4.4 PBB 007 (Autowerkstatt, Gebiude 6330)

Eine orientierende Umweltuntersuchung (Phase I1a) wurde von R&P in den Jahren 2015 [U12] und 2016 [U13]
durchgefiihrt. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.1.1 dargestellt. Insgesamt wurden sieben
Bodenproben aus zwei Bodenbohrungen entnommen, von denen drei Proben auf GKW, zwei auf PAK und
zwei auf PCB analysiert wurden.

Die GKW- und PCB-Konzentration lag in allen Proben unter der Nachweisgrenze. In einer Probe (007 RKS1,
0,15-0,40 m unter GOK) wurde eine PAK-Konzentration von 1,21 mg/kg nachgewiesen. Diese PAK-
Konzentration liegt unter den geltenden Priifwerten.

Es ist mit erh6hten Aushub- und Entsorgungskosten zu rechnen.

Empfehlung
Die Parameter CKW und BTEX wurden in der Vergangenheit nicht untersucht. Da das Gebdude als

Autowerkstatt genutzt wurde, sollten diese Parameter beriicksichtigt werden. Daher empfiehlt CDM Smith
weitere Untersuchungen.

3.4.5 PBB 008 (Elektronische Datenverarbeitung, Gebiude 6329)

Im PBB 008-01 (Batterielagerraum) wurden bisher keine Untersuchungen durchgefiihrt.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt keine weiteren Untersuchungen, da eine Auswirkung auf den Boden als

unwahrscheinlich angesehen wird. Die Erdarbeiten sollten von einem Fachmann iiberwacht und dokumentiert
werden. AuBerdem diirften gréere Aushubarbeiten und Entsorgungskosten entstehen.

3.4.6 PBB 009 (Wasserpumpen- und Aufbereitungsstation, Gebiude 6336)

Bei PBB 009 (Wasserpumpen- und Aufbereitungsstation inkl. Lagertank) wurden bisher keine Untersuchungen
durchgefiihrt. Die genaue Lage und der Inhalt des unterirdischen Speichertanks (10.000 1) sind unbekannt.

Es kann zu erh6hten Aushub- und Entsorgungskosten kommen.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt, weitere Untersuchungen durchzufithren, um den unterirdischen Lagertank zu

lokalisieren. Die Erdarbeiten sollten von einem Experten tiberwacht und dokumentiert werden.

3.4.7 PBB 010 (ehemalige Heizzentrale, Gebdude 6328)

Im Jahr 2023 wurde eine Bohrung von CDM Smith bis zu einer Tiefe von 1 m unter GOK vorgetrieben [U16].
Die Bohrstelle ist in Anlage 1.2 dargestellt. Es wurden keine Analysen durchgefiihrt. Im Bohrprotokoll wurde
ein schwacher Olgeruch festgestellt.

Es kann zu erhohten Aushub- und Entsorgungskosten kommen.
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CDM Smith
Empfehlung
Da nur eine Bohrung durchgefiihrt wurde und keine Probe analysiert wurde, empfiehlt CDM Smith weitere
Untersuchungen im Bereich der PBBs 010-01 (Heizoltank), 010-02 (Heizoltank) und 010-03 (Heizkessel).
Auflerdem sollten die Aushubarbeiten von einem Experten iiberwacht und dokumentiert werden.

Das Gebédude 6328 wurde auch als Kantine genutzt. In friiheren Berichten wurde der Bereich eines moglichen
Fettabscheiders nicht untersucht. CDM Smith empfiehlt, weitere Informationen anzufordern, den
Fettabscheider zu lokalisieren und zusétzliche Untersuchungen durchzufiihren.

3.4.8 PBB 011 (Generator inkl. Dieseltank, Gebaude 6320)

Bei PBB 011 wurden bisher noch keine Untersuchungen durchgefiihrt.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt, weitere Untersuchungen in diesen Bereichen durchzufiihren. Die Erdarbeiten sollten

von einem Experten tiberwacht und dokumentiert werden.
3.4.9 PBB 012 (Lagerfliche, iiberdacht, Gebiude 6346)

Eine orientierende Umweltuntersuchung (Phase I1a) wurde von R&P in den Jahren 2015 [U12] und 2016 [U13]
durchgefiihrt. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.1.1 dargestellt. Insgesamt wurden 48
Bodenproben aus 12 Bodenbohrungen entnommen, von denen 20 Proben auf GKW, drei Proben auf PAK, drei
Proben auf PCB und zehn Proben auf Schwermetalle untersucht wurden.

Im Jahr 2023 fiihrte CDM Smith SE eine grundlegende Umweltbewertung der Phase II durch [U16]. Die
Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.2 dargestellt. Insgesamt wurden sechs Bodenproben aus zwei
Bodenbohrungen entnommen, wovon eine Probe auf GKW, eine Probe auf Schwermetalle, vier Proben auf
CKW und vier Proben auf BTEX analysiert wurden. Die Uberschreitungen bzw. Hochstkonzentrationen
(2015-2023) sind in Tabelle 5 aufgefiihrt.

Tabelle 5. Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBB 012

Parameter ALEX02-Testwert | BBodSchV - Berichte iiber Uberschreitungen/max.
(0PW3) [U1] Priifwertpfad Boden- Uberschreitungen/max. Konzentration -
Mensch fiir die Konzentrationen Bericht 2023 [U16]
industrielle Nutzung 2015/2016 [U12][U13]
[U3]
BTEX 25 mg/kg 5 mg/kg n.a. Unter der
Nachweisgrenze
CKW 1 mg/kg - n.a. Unter der
Nachweisgrenze
GKW 1.500 mg/kg - 181 mg/kg (012-02 RKS1, | 167 mg/kg (RKS22, 0,0-
0,1-0,8 m unter GOK) 0,5 m unter GOK)
PAK 6 100 mg/kg 5 mg/kg Unter der Nachweisgrenze | n.a.
PCBs 5 mg/kg 40 mg/kg Unter der Nachweisgrenze | n.a.
Schwermetalle” | 2 2 Allgegenwiirtige und Unterhalb der Priifwerte
erhohte Konzentrationen,
die typisch fiir die Abfiil-
lung sind, unterhalb der
Priifwerte
Rot: Uberschreitung; ariin: erhohte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, Blei, Kadmium, Chrom, Kupfer,

Nickel, Quecksilber und Zink; 2) jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden sie nicht

einzeln aufgefiihrt.
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Im Jahr 2016 wurde von R&P eine detaillierte Untersuchung durchgefiihrt [U14]. Im Bereich von PBB 012
wurden sechs oberflichennahe Mischproben auf Schwermetalle analysiert. Die Analyseergebnisse liegen
CDM Smith nicht vor. Der Experte kam zu dem Schluss, dass eine lokale Belastung des Bodens vorliegt, ohne
dass ein Risiko fiir die Wirkungspfade Boden-Grundwasser und Boden-Mensch besteht.

Es kann zu erhohten Aushub- und Entsorgungskosten kommen.

Empfehlung
CDM Smith liegen keine Informationen iiber die Auswirkungen auf den Boden vor. Wir schlagen daher eine

zusitzliche Untersuchung vor, um die Expertenaussage von 2016 [U14] zu verifizieren. Der Aushub des
Materials im Zuge zukiinftiger Erdarbeiten sollte von einem Experten iiberwacht und dokumentiert werden.

3.4.10 PBB 013 (Werkstatt, Gebiude 6370)

Bei PBB 013 wurden bisher noch keine Untersuchungen durchgefiihrt.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt, weitere Untersuchungen in diesen Bereichen durchzufithren. Die Erdarbeiten sollten

von einem Experten liberwacht und dokumentiert werden.
3.4.11 PBB 014 (Kfz-Werkstatt, Gebiude 6355)
3.4.11.1 Ermittlungen 1990-1991

Die folgenden Informationen aus den Jahren 1990/1991 sind in Arcadis (2011) [U9] enthalten. Die
Originalberichte liegen CDM Smith nicht vor, die Ergebnisse konnen nicht iiberpriift werden.

Im Januar 1990 wurde die Kreisverwaltung Mainz-Bingen iiber eine Bodenverunreinigung im Bereich des
heutigen Gebédudes 6355 informiert. Im Vorfeld der Erdarbeiten fiir den Neubau der Kfz-Werkstatt Gebiude
6355 wurden Umweltuntersuchungen durchgefiihrt. Die hohe GKW-Konzentration (max. 20.540 mg/kg TS)
erforderte weitere Untersuchungen zur Abgrenzung des kontaminierten Bereichs. Entsprechende Berichte
liegen CDM Smith nicht vor. Daher kdnnen die Angaben nicht verifiziert werden. Auch die Probenahme-
/Lagerungsbereiche sind CDM Smith nicht bekannt.

Im Mirz 1990 wurden weitere Untersuchungen durch das Biiro fiir Geotechnik, Mainz, durchgefiihrt. Es
wurden insgesamt 47 Bohrungen durchgefiihrt. Die Analysenergebnisse ausgewidhlter Bodenproben zeigten
nur geringe Konzentrationen von CKW (<2 mg/kg TS), BTX (<0,09 mg/kg TS Toluol) und PAK (0,35 mg/kg
Naphthalin). Die GKW-Konzentrationen in tieferen Bodenschichten lagen zwischen <100 mg/kg und 2.280
mg/kg. Die hochste Konzentration von 16.000 mg/kg wurde in einer Probe festgestellt, die nahe der Oberfléche
entnommen worden war. Dariiber hinaus wurden Bodengasproben entnommen und im Labor analysiert. In den
Bodengasproben wurden keine Hinweise auf eine Kontamination gefunden. Das Grundwasser wurde nicht
analysiert.
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CDM Smith
Im Ergebnis wurden drei Hauptkontaminationsbereiche ermittelt (genaue Lage unbekannt):

e Bereich einer ehemaligen Tankstelle (nordlich des abgerissenen Gebdudes 6311).
e Bereich von zwei unterirdischen Oltanks (siidlich des abgerissenen Gebiudes 6311).
e Bereich eines leichten Fliissigkeitsabscheiders (nordostlich des Parkplatzes).

Der Gutachter empfahl eine Bodensanierung durch Aushub und Verfiillung bis auf 2 m unter GOK (insgesamt
ca. 28.700 m* Boden).

Die 1990/91 durchgefiihrten Sanierungsarbeiten wurden vom Staatsbauamt Mainz Nord begleitet (DACA 90-
85-C-0736). Das im Zuge der Sanierung ausgehobene Material wurde in drei Zwischenlagerbereichen gelagert.

Auf Wunsch der Behorden wurde der Zwischenlagerbereich fiir stirker kontaminiertes Material (GKW > 300
mg/kg) durch eine verschweilite Kunststofffolie (PEHD), eine dariiber liegende Schutzschicht aus Sand, eine
Schicht aus Sand-Kies-Gemisch und eine umlaufende Umfassungsmauer geschiitzt. Ein Kanalisations-
anschluss an die Kldranlage war geplant. Zum Zeitpunkt der Berichterstattung liegen CDM Smith keine
Informationen iiber die genauen Standorte der Zwischenlagerflichen vor.

Bereich eines Leichtfliissigkeitsabscheiders (nordostlich des Parkplatzes)
Das Material auf dem Zwischenlagerplatz der Bauphase I (Bereich des Leichtfliissigkeitsabscheiders) wurde
Berichten zufolge im Auftrag des Staatsbauamtes Mainz Nord reprisentativ beprobt (ca. 9.000 m3).

Die Analyse ergab GKW-Konzentrationen zwischen 128-280 mg/kg, eine Probe wies jedoch eine
Konzentration von 395 mg/kg auf. Im Sommer 1990 wurde das Material aus dem Zwischenlager fiir
Landschaftsbauarbeiten in Bereich 3 West (Raketenstation West), siidlich von Gebdude 6580, verwendet.

Bereich einer ehemaligen Tankstelle (nordlich des abgerissenen Gebiudes 6311)

Im Jahr 1991 wurden weitere Untersuchungen im Umfeld der ehemaligen Tankstelle durchgefiihrt und
dokumentiert. Bei der ehemaligen Tankstelle wurden GKW-Konzentrationen im Bereich von 17,2-1.336
mg/kg festgestellt. Das kontaminierte Material wurde ausgegraben und auf dem Zwischenlagerplatz gelagert.

Das gelagerte Material wurde reprisentativ beprobt und GKW-Konzentrationen zwischen 97,4-464 mg/kg
wurden entdeckt. Das Material wurde in Bereich 3 West (Raketenstation West) installiert. Der genaue Standort
ist unbekannt. Alle Arbeiten wurden mit der Behorde abgestimmt.

Bereich von zwei unterirdischen Oltanks (siidlich des abgerissenen Gebzudes 6311)

Im Jahr 1991 wurden zusitzliche Untersuchungen im Umfeld von zwei unterirdischen Ollagertanks
durchgefiihrt und dokumentiert. Dabei wurden GKW-Konzentrationen im Bereich von 12,8-7.460 mg/kg
festgestellt. Das kontaminierte Material wurde ausgegraben und auf dem Zwischenlagerplatz gelagert.

Das gelagerte Material wurde Berichten zufolge repréasentativ beprobt und GKW-Konzentrationen zwischen
211-377 mg/kg (Rasterfelder 1-4,11) und 2.140-3.840 mg/kg (Rasterfelder 9,10,12) nachgewiesen. Das in den
Rasterfeldern 1-4 und 11 gelagerte Material wurde im Bereich 3 West (Raketenanlage West) verbaut.
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Hoher kontaminiertes Material aus den Rasterfeldern 9, 10 und 12 wurde zu einem spéteren Zeitpunkt einer
biologischen Bodensanierung unterzogen. CDM Smith liegen hierzu keine weiteren Informationen vor. Alle
Arbeiten wurden mit der Behorde abgestimmt.

Empfehlung
Da CDM Smith keine Berichte aus den 1990er Jahren vorliegen, ist unklar, wo sich die Zwischenlager

befanden und wo genau Material aus den Zwischenlagern fiir Landschaftsbauarbeiten verwendet wurde. Da
fiir die Landschaftsbauarbeiten nur Material verwendet wurde, das von der Behorde analysiert und genehmigt
worden war, sieht CDM Smith keine Notwendigkeit fiir weitere Untersuchungen.

Es gibt jedoch keine Informationen dariiber, ob das hoher kontaminierte Material, das in den Zwischenlagern
gelagert wurde, vom Standort entfernt wurde. Nordostlich von Gebédude 6355 wurde bei einer Begehung im
September 2024 eine PEHD-Folie entdeckt (Abbildung 3).

Da der Bereich fiir kontaminiertes Material auf Wunsch der Behérde mit einer PEHD-Folie gesichert wurde,
empfiehlt CDM Smith, sich mit der Behorde in Verbindung zu setzen und um eine vollstdndige Dokumentation
zu diesem Thema zu bitten. Mogliche weitere Untersuchungen zur Einschrinkung sind wahrscheinlich.

Abbildung 3 PEHD-Folie
3.4.11.2 Untersuchungen 2009

Die Untersuchungen aus dem Jahr 2009 sind in dem Bericht von Arcadis aus dem Jahr 2011[U9]
dokumentiert. Da der urspriingliche Bericht CDM Smith nicht vorliegt, konnen die Ergebnisse nicht {iberpriift
werden. Bei dem untersuchten Bereich handelte es sich um den Schotterplatz noérdlich von Gebdude 6355.
Insgesamt wurden sechs temporire Grundwassermessstellen installiert (Tiefe zwischen 8-10 m unter GOK).
Aus jedem Brunnen wurde eine Grundwasserprobe entnommen und auf GKW, PAK, CKW und AHC
untersucht.
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Alle Konzentrationen lagen unter der jeweiligen Nachweisgrenze, mit Ausnahme einer Grundwasser-Probe.
Die an der nordlichen Grenze entnommenen Grundwasserproben (TP-0901) wiesen eine CKW-Konzentration
von 61 pg/l auf, was den ALEX02 [U1]-Priifwert oPW von 10 pg/l und den LAWA [U2]-Unbedenklich-
keitswert von 20 pg/l iiberschritt.

Der im Arcadis-Bericht aus dem Jahr 2011 [U9] zitierte Sachverstéindige kam zu dem Schluss, dass die in TP-
0901 gemessene CKW-Konzentration aus diffusen Verschiittungen im Bereich der Schotterbefestigung am
Gebédude 6355 stammt.

Das Ausmalf} der Auswirkungen des CKW wurde nicht ordnungsgemél abgegrenzt. Die Behorde musste iiber
die Ergebnisse informiert werden. Die Notwendigkeit einer (lokalen) Sanierung kann nicht ausgeschlossen
werden. Es ist mit erhdhten Aushub- und Entsorgungskosten zu rechnen.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt, die Auswirkungen besser abzugrenzen und die zustindige Behorde zu informieren

sowie weitere Boden- und Grundwasseruntersuchungen im Bereich der tempordren Grundwassermessstelle
TP-0901 durchzufiihren, da 2009 Priifwertiiberschreitungen festgestellt wurden (CKW-Konzentration von 61

pg/l).

Es ist mit erhohten Aushub- und Entsorgungskosten zu rechnen. Der Aushub des Materials bei zukiinftigen
Erdarbeiten sollte von einem Fachmann tiberwacht und dokumentiert werden.

3.4.11.3 2015-2023

Eine orientierende Umweltuntersuchung (Phase I1a) wurde von R&P in den Jahren 2015 [U12] und 2016 [U13]
durchgefiihrt. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.1.1 dargestellt. Insgesamt wurden 246
Bodenproben aus 50 Bodenbohrungen entnommen, von denen 77 Proben auf GKW, 17 Proben auf PAK, 13
Proben auf PCB, zehn Proben auf Schwermetalle und zwei Proben auf BTEX analysiert wurden. Dariiber
hinaus wurden drei Bodengasproben auf BTEX und CKW analysiert.

Im Jahr 2023 fithrte CDM Smith eine grundlegende Umweltbewertung der Phase II durch [U16]. Die Standorte
der Bohrungen sind in Anhang 1.2 dargestellt. Insgesamt wurden 29 Bodenproben aus neun Bohrungen
entnommen, von denen 20 Proben auf GKW, 18 Proben auf PAK, vier Proben auf Schwermetalle, zehn Proben

auf CKW und zehn Proben auf BTEX analysiert wurden. Die Uberschreitungen bzw. Hochstkonzentrationen
(2015-2023) sind in Tabelle 6 und Tabelle 7 aufgefiihrt.
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Tabelle 6 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBB 014

Parameter ALEX02-Priifwert BBodSchV-Priifwertpfad Uberschreitungen/max. Uberschreitungen/max.
(oPW3) [U1] Boden-Mensch fiir die Konzentrationen - Konzentrationen -
industrielle Nutzung [U3] Berichte 2015/2016 Bericht 2023 [U16]
[U12][U13]
BTEX 25 mg/kg 5 mg/kg Unter der Nachweisgrenze | Unter der
Nachweisgrenze
CKW 1 mg/kg - n.a. 0,07 mg/kg (RKS36, 4,5
m unter GOK)
GKW 1.500 mg/kg - 4.380 mg/kg (014-10 134 mg/kg (RKS39, 2,1-
RKSI, 3,0-4,0 m unter 3,1 m unter GOK)
GOK)
22.600 mg/kg (014-10
RKSI, 4,-4,3 m unter
GOK)
PAKi6 100 mg/kg 5 mg/kg (von Benzo(a)pyren) Summe PAK: 7,34 mg/kg Summe PAK: 2.2 mg/kg
Benzo(a)pyren: unbekannt | Benzo(a)pyren: 0.4
(014-16 RKS7, 0,0-0,5 m mg/ke (RKS39, 2,1-3,1
unter GOK) m unter GOK)
Summe PAK: 34 mg/kg
Benzo(a)pyren: unbekannt
(014-16 RKS7,2,2-3,0 m
unter GOK)
PCBs 5 mg/kg 40 mg/kg Unter der Nachweisgrenze | n.a.
Schwermetalle V| 2 2 Allgegenwirtige Unterhalb der Priifwerte
Konzentration,
unterhalb der Priifwerte

Rot: Uberschreitung; Griin: erhohte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, Blei, Kadmium, Chrom, Kupfer,
Nickel, Quecksilber und Zink; 2) jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden sie nicht
einzeln aufgefiihrt.

Tabelle 7 Schadstoffkonzentrationen in Bodengasproben (2015) - Bereich 2, PBB 014

Parameter ALEX02-Bewertungswert [U1] Uberschreitungen/max. Konzentrationen
[U12][U13]

BTEX 1 mg/m? Unter der Nachweisgrenze

CKW 1 mg/m? 1,0 mg/m*® (014-10 RKS2¢ RKS1)

Rot: Uberschreitung

Im Jahr 2016 wurde von R&P eine detaillierte Untersuchung durchgefiihrt [U14]. Die Analyseergebnisse
liegen CDM Smith nicht vor. Der Experte bestdtigte jedoch eine lokale Auswirkung an einigen Teilen von PBB
014-10 (unterirdischer Altdltank).

PBB 014-10

Bei Untersuchungen in den Jahren 2015/2016 [U12][U13][U14] wurden bei einer Bohrung Uberschreitungen
des relevanten Parameters festgestellt. In der Bodenprobe 014-10 RKS1 (3,0-4,0 m unter GOK) wurde eine
GKW-Konzentration von 4.380 mg/kg analysiert. Die Probe von unten (014-10 RKS1, 4,0-4,3 m unter GOK)
wies eine GKW-Konzentration von 22.600 mg/kg auf (Tabelle 6, Anhang 1.1.2). Die Kontamination ist
vertikal abgegrenzt, da die GKW-Konzentrationen der Proben oberhalb und unterhalb dieser beiden Proben
unterhalb des relevanten Priifwertes lagen. Eine seitliche Abgrenzung wurde ebenfalls vorgenommen. Im Jahre
2023 [U16] wurden in den Bohrungen RKS36 und RKS39 leicht erhdhte Konzentrationen (unterhalb der
Priifwerte) von CKW und PAK festgestellt (Tabelle 6, Anhang 1.2).

Die hohen GKW-Konzentrationen bei PBB 014-10 belegen eine schéddliche Bodenbelastung im Bereich eines
Altollagertanks. Aufgrund des geringen Riickhaltevermogens des umgebenden sandigen Fiillmaterials ist das
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Ol vermutlich schnell ausgetreten und wurde von den darunter liegenden Tonbdden zuriickgehalten. In R&P
[U14] ist dokumentiert, dass der unterirdische Altéltank ein Volumen von 5.000 Litern hat. Der Tank wurde
gereinigt und voriibergehend stillgelegt.

Infolge der GKW-Belastung und gemédfl ALEX13 [U3] ist ein Risiko fiir den Pfad Boden-Grundwasser zu
erwarten, obwohl der Bereich versiegelt ist und undurchlidssige Tonboden darunter liegen. Sobald die
Versiegelung entfernt ist, kann eine Migration der GKW-Belastung durch das Eindringen von
Oberflachenwasser nicht mehr ausgeschlossen werden.

Empfehlung
Da die Auswirkungen des GKW vertikal und horizontal begrenzt sind, empfiehlt CDM Smith keine weiteren

Untersuchungen. Allerdings sollten kiinftige Erdarbeiten von einem Sachverstdndigen iiberwacht und
dokumentiert werden. Eine (lokale) Sanierung kann nicht ausgeschlossen werden. In diesem Bereich muss mit
erhohten Aushub- und Entsorgungskosten gerechnet werden.

PBB 014-16

Dariiber hinaus wurden 2015/2016 [U12][U13][U14], nordwestlich von Gebdude 6355 am Lager erhdhte
PAK-Konzentrationen in der Probe 014-16 RKS7 nachgewiesen (Tabelle 6, Anhang 1.1.2). Es wurden PAK-
Konzentrationen von 7,34 mg/kg (014-16 RKS7, 0,0-0,5 m unter GOK) und 34 mg/kg (014-16 RKS7, 2,2-3,0
m unter GOK) analysiert.

Dem Sachverstindigen zufolge sind die hohen PAK-Konzentrationen auf Schlackenbestandteile im
Fiillmaterial zuriickzufiihren. Aulerdem wurden Ziegel- und Betonfragmente im Fiillmaterial gefunden. Dies
deutet auf das Vorhandensein von Bauschutt hin. Die PAK-Belastung ist vermutlich auf das Bauschuttmaterial
innerhalb einer kiinstlichen Aufschiittung begrenzt. Beide Konzentrationen erfiillen den ALEX02 [U1]-
Testwert. Da der Einzelparameter Benzo(a)pyren nicht angegeben ist, kann eine Bewertung nach BBodSchV
nicht vorgenommen werden.

Empfehlung
Der Bereich der kiinstlichen Aufschiittung, in dem Bauschutt angetroffen wurde, sollte bei weiteren

Untersuchungen abgegrenzt werden. Zukiinftige Erdarbeiten sollten von einem Experten i{iberwacht und
dokumentiert werden.

Es ist mit erh6hten Aushub- und Entsorgungskosten zu rechnen.
3.4.12 PBB 015 (Tankstelle mit mehreren unterirdischen Lagertanks, Gebiude 6359)

Untersuchungen aus dem Jahr 2009 sind in dem Bericht von Arcadis [U9] aufgefiihrt. Da CDM Smith der
Originalbericht nicht zur Verfiigung steht, konnen die Ergebnisse nicht iiberpriift werden. Es wurden
Grundwasser- und Bodenproben entnommen und auf GKW, AHC, PAK, CKW und Schwermetalle analysiert.
Die Grundwasserproben wiesen Konzentrationen unterhalb des oPW auf. Die Bodenproben wiesen geringe
AHC-Konzentrationen von max. 3,3 mg/kg, was unter dem ALEX02 [U1] Testwert oPW3 liegt.

Eine orientierende Umweltuntersuchung (Phase I1a) wurde von R&P in den Jahren 2015 [U12] und 2016 [U13]
durchgefiihrt. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.1.1 dargestellt. Insgesamt wurden 115
Bodenproben aus 22
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Bodenbohrungen, von denen 39 Proben auf GKW, drei Proben auf PAK, drei Proben auf PCB und zwei Proben
auf Schwermetalle untersucht wurden.

Im Jahr 2023 fiihrte CDM Smith SE eine grundlegende Umweltbewertung der Phase II durch [U16]. Die
Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.2 dargestellt. Insgesamt wurden 29 Bodenproben aus sechs
Bodenbohrungen entnommen, wovon 21 Proben auf GKW, zwei Proben auf Schwermetalle, 11 Proben auf
CKW und 14 Proben auf BTEX untersucht wurden. Die Uberschreitungen bzw. Hochstkonzentrationen (2015-
2023) sind in Tabelle 8 aufgefiihrt.

Tabelle 8 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBB 015

Parameter ALEX02-Testwert | BBodSchV - Uberschreitungen/max. Uberschreitungen/max.
(0PW3) Priifwertpfad Boden- Konzentrationsberichte Konzentrationen
[U1] Mensch fiir die 2015/2016 [U12][U13] Bericht 2023 [U16]
industrielle Nutzung
[U3]
BTEX 25 mg/kg 5 mg/kg n.a Unter der
Nachweisgrenze
CKW 1 mg/kg - n.a 0,02 mg/kg
(RKS26, 1,5 m unter
GOK)
GKW 1.500 mg/kg - 5.610 mg/kg 205 mg/kg
(015-04 RKS 1,2,2-3,0 munter | (RKS26, 0,6-1,1 m unter
GOK) 2.560 mg/kg GOK)
(015-04 RKS 1, 3.0-4.0
m unter GOK)
PAK;s 100 mg/kg 5 mg/kg (dargestellt Unter der Nachweisgrenze Summe PAK: 1.014
durch Benzo(a)pyren) mg/kg
Benzo(a)pyren: 29,2
mg/kg
(RKS26, 0,6-1,1 m unter
GOK)
PCBg 5 mg/kg 40 mg/kg Unter der Nachweisgrenze n.a.
Schwermetalle? | 2 2 Allgegenwirtige und erhdhte Unterhalb der Priifwerte
Konzentrationen
typisch fiir die Befiillung, unter
den Priifwerten

Rot: Uberschreitung; Griin: erhéhte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, Blei, Kadmium, Chrom, Kupfer,
Nickel, Quecksilber und Zink; 2) jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden sie nicht
einzeln aufgefiihrt.

Im Jahr 2016 wurde von R&P eine detaillierte Untersuchung durchgefiihrt [U14]. Die Analyseergebnisse
liegen CDM Smith nicht vor. Der Experte bestitigte jedoch eine lokale Kontamination in einigen Teilen von
PBB 015-04 (unterirdischer Dieseltank).

Bei PBB 015 (Gebiude 6359, Tankstelle) werden Uberschreitungen fiir GKW und PAK im Bereich eines
bestehenden und eines ehemaligen unterirdischen Diesel-/Benzintanks gemeldet.

Die Probe RKS26, 0,6-1,1 m unter GOK (ehemaliger unterirdischer Diesel-/Benzintank) wies eine deutlich
erhohte PAK-Konzentration von 1.014 mg/kg auf, die iiber dem ALEXO02 [U1]-Priifwert (0PW3) von 100
mg/kg liegt. Die Benzo(a)pyren-Konzentration lag mit 29,2 mg/kg deutlich iiber dem Priifwert der BBodSchV
[U3] von 5 mg/kg. Die GKW-Konzentration (205 mg/kg) lag unter dem entsprechenden Priifwert.

Da die Probe aus einer Tiefe von 0,6-1,1 m unter GOK, also unterhalb der obersten 10 cm entnommen wurde,
kann der Priifwert der BBodSchV [U3] nur als Naherungswert angesehen werden. Proben aus den dariiber und
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darunter liegenden Bodenschichten (RKS26, 0,17-0,6 m unter GOK und 2,1-3,0 m unter GOK) iiberschreiten
die entsprechenden Priifwerte nicht.

Die Bodenbelastung ist vertikal und horizontal (durch weitere Bohrungen) abgegrenzt (Tabelle 8, Anlage
1.1.2, Anlage 1.2).

Der R&P-Bericht [U14] dokumentiert, dass der unterirdische Diesel-/Benzintank ein Volumen von 60.000
Liter hatte. Es werden keine Angaben zur Inspektion gemacht.

Hohe GKW-Konzentrationen von 5.610 mg/kg und 2.560 mg/kg wurden in der Bohrung 015-04 RKS1 bei
Tiefen zwischen 2,2-4,0 m unter GOK (Tabelle 8, Anhang 1.1.2) festgestellt, die den ALEX02 [U1] Testwert
von 1.500 mg/kg iiberschreiten (0PW3), und es wurde eine negative Auswirkung auf den Boden festgestellt.
Die Bohrung befindet sich in der Néhe des Kuppelschachts eines bestehenden unterirdischen Diesellagertanks.
Bei 4 m unter GOK wurde Beton gefunden, so dass die Bohrung nicht weiter vorangetrieben werden konnte
und keine Probe unterhalb von 4 m unter GOK entnommen wurde.

Aufgrund des geringen Riickhaltevermdgens des umgebenden sandigen Fiillmaterials ist der Schadstoff
vermutlich schnell ausgetreten und wurde vom darunter liegenden Beton zuriickgehalten. Die seitliche
Abgrenzung ist durch umliegende Bohrungen gegeben (015-06 RKS1 und RKS2, 015-03 RKS4, 015-04
RKS2, 015-05 RKS2).

Die GKW-Konzentration unterhalb des Betons ist jedoch unbekannt. Das Risiko fiir den Ubertragungsweg
Boden-Grundwasser ist unbekannt. PAK wurden nicht analysiert. R&P [U14] dokumentierte, dass der
unterirdische Diesellagertank ein Volumen von 100.000 Litern hat. Er wurde gereinigt und voriibergehend
auler Betrieb genommen.

Laut ALEX13 [U2] ist ein Risiko fiir den Pfad Boden-Grundwasser fiir GKW (Probe 015-04) und PAK (Probe
RKS26) zu erwarten, obwohl der Bereich versiegelt ist und undurchlédssige Tone darunter liegen. Sobald die
Versiegelung entfernt ist, kann eine Migration der GKW- und PAK-Belastung durch das Eindringen von
Oberflachenwasser nicht mehr ausgeschlossen werden.

In diesem Bereich muss mit héheren Aushub- und Entsorgungskosten gerechnet werden. Eine (lokale)
Sanierung muss als wahrscheinlich angesehen werden.

Empfehlung
Die Auswirkungen miissen mit der zustdndigen Behorde abgestimmt werden. Weitere Untersuchungen werden

empfohlen. CDM Smith empfiehlt die Uberwachung der Aushubarbeiten durch einen Fachmann.

3.4.13 PBB 016 (Fahrzeugwaschanlage mit Pumpenhaus, Gebiude 6358)

Eine orientierende Umweltuntersuchung (Phase I1a) wurde von R&P in den Jahren 2015 [U12] und 2016 [U13]
durchgefiihrt. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.1.1 dargestellt. Insgesamt wurden 24
Bodenproben aus sechs Bodenbohrungen entnommen, von denen acht Proben auf GKW, zwei Proben auf PAK,
zwei Proben auf PCB und eine Probe auf Schwermetalle untersucht wurden.

Im Jahr 2023 fithrte CDM Smith eine grundlegende Umweltbewertung der Phase II durch [U16]. Die Standorte
der Bohrungen sind in Anhang 1.2 dargestellt. Insgesamt wurden neun Bodenproben aus fiinf
Bodenbohrungen entnommen, wovon vier Proben auf GKW, eine Probe auf Schwermetalle, vier Proben auf
CKW und vier Proben auf BTEX analysiert wurden. Die Uberschreitungen bzw. Hochstkonzentrationen
(2015-2023) sind in Tabelle 9 aufgefiihrt.
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Tabelle 9 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 2, PBB 016

Parameter ALEXO02-Test BBodSchV - Uberschreitungen/max. Uberschreitungen/max.
Wert (0PW3) [Ul] Priifwertpfad Boden- | Konzentrationen Berichte Konzentrationen
Mensch fiir die 2015/2016 [U12][U13] Bericht 2023 [U16]
industrielle Nutzung
[U3]
BTEX - 5 mg/kg n.a. Unter der
Nachweisgrenze
CKW 1 mg/kg - n.a. Unter der
Nachweisgrenze
GKW 1.500 mg/kg Unter der Nachweisgrenze 24 mg/kg (RKS30, 0,45-
1,0 m unter GOK)
PAK;s 100 mg/kg 5 mg/kg (dargestellt Unter der Nachweisgrenze n.a.
von Benzo(a)pyren)
PCB;s 1 mg/kg 40 mg/kg Unter der Nachweisgrenze n.a.
Schwermetalle 2 2 Ubiquitdre Konzentrationen, Unter dem Testwert
b Unterhalb der Priifwerte
Rot: Uberschreitung; Griin: erhéhte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, Blei, Kadmium, Chrom, Kupfer,

Nickel, Quecksilber und Zink; 2) jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden sie nicht
einzeln aufgefiihrt.

Es kann zu erhohten Aushub- und Entsorgungskosten kommen.

Empfehlung
Da keine Priifwerte {iberschritten werden, hédlt CDM weitere Untersuchungen in diesem Bereich nicht fiir

notwendig.
3.4.14 PBB 017 (Werkstatt, Gebiude 6316)
3.4.14.1 2003-2005

Dem Arcadis-Bericht [U9] zufolge wurde URS Greiner Woodward Clyde International (URS) im Jahr 2003
beauftragt, eine orientierende Untersuchung im Fuhrpark noérdlich des ehemaligen Gebédudes 6316
durchzufiihren, um zu beurteilen, ob die Wartung der Fahrzeuge und die Befiillung des Fuhrparks zu einer
Verunreinigung des Bodens, der Erdgase- und/oder Grundwasserkontamination (Abbildung 4) gefiihrt hatte.

Die Untersuchungen umfassten 15 Bodenbohrungen bis zu einer Tiefe von max. 5 m unter GOK. um den
Leichtfliissigkeitsabscheider und entlang des angrenzenden Entwésserungsgrabens. Es wurden insgesamt 30
Bodenproben entnommen und auf GKW und BTEX analysiert. AuBerdem wurden 15 Bodengasproben aus
den Bohrlochern entnommen und auf BTEX und CKW untersucht. Fiinf temporire Grundwasser-
iiberwachungsbrunnen wurden fiir die Entnahme von Grundwasserproben zur Analyse von GKW, BTEX und
CKW installiert. In den Bodengasproben wurde eine maximale BTEX-Konzentration von 13 mg/m?
festgestellt (ALEX02 [U1] Bewertungswert: 1 mg/m?). CKW wurde nicht nachgewiesen.

Im Bereich des Leichtfliissigkeitsabscheiders wurden maximale GKW-Konzentrationen von 11.000 mg/kg und
maximale BTEX-Konzentrationen von 25 mg/kg festgestellt. Im Bereich des Entwésserungsgrabens wurde in
oberflichennahen Bodenproben eine maximale GKW-Konzentration von 3.900 mg/kg festgestellt.

Die Grundwasserproben wiesen GKW-Konzentrationen zwischen nicht nachweisbar (<100 pg/l) und 2.000
pg/l auf, was tiber dem ALEX02[U1]-Testwert oPW von 20 pg/l liegt. Die BTEX-Konzentration lag unter dem
ALEX02[U1]-Testwert oPW. CKW wurde in den Grundwasserproben nicht nachgewiesen.
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Die Analyseergebnisse der BTEX-Konzentration in den Bodengasproben lagen zwischen nicht nachweisbar
(<0,1 mg/m?) und 13 mg/m®. CKW wurden in den Bodenluftproben nicht nachgewiesen.

Da die festgestellten Konzentrationen die geltenden Priifwerte fiir die eingeschrankte Nutzung (oPW3) der
Landesrichtlinie ALEX02 [U1] von 1.500 mg/kg GKW und 25 mg/kg BTEX iiberschritten, wurden weitere
MabBnahmen im Bereich des Leichtfliissigkeitsabscheiders und des zugehdrigen Entwisserungsgrabens
empfohlen. Es wurde empfohlen, den Leichtfliissigkeitsabscheider zu entleeren und zu entfernen. Auf der
Rasenfldche nordlich des Fuhrparks wurden weitere Untersuchungen des Bodens, der Bodengase und des
oberflichennahen Grundwassers empfohlen, um die GKW- und BTEX-Belastung zu bewerten.

Entwisserungsgraben und Leichtfliissigkeitsabscheider
Abbildung 4 Bereich 2 - PBB 017, Untersuchungsbereich 2003

Im Jahr 2005 wurde die ALSTOM Power Environmental Consult GmbH (Arcadis berichtete in [U9])
beauftragt, den Leichtfliissigkeitsabscheider zu entfernen und den kontaminierten Boden in der Néhe
auszuheben. Insgesamt wurden etwa 90 m* Boden ausgehoben. Die Abschlussdokumentation lag CDM Smith
nicht vor. Es wird berichtet, dass in Absprache mit der zustdndigen Behorde keine weiteren Mallnahmen fiir
diesen Bereich empfohlen wurden.

3.4.14.2 Untersuchungen 2015-2016

Eine orientierende Umweltuntersuchung (Phase I1a) wurde von R&P in den Jahren 2015 [U12] und 2016 [U13]
durchgefiihrt. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.1.1 dargestellt. Insgesamt wurden 27
Bodenproben aus fiinf Bodenbohrungen entnommen, von denen sieben Proben auf GKW analysiert wurden.
Dariiber hinaus wurde eine Bodengasprobe auf BTEX und CKW analysiert. Die Uberschreitungen bzw.
Hochstkonzentrationen (2015/2016) sind in Tabelle 10 und Tabelle 11 aufgefiihrt.
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Tabelle 10 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015/2016) - Bereich 2, PBB 017

Parameter ALEX02-Testwert (oPW3) [U1] | BBodSchV - Priifwertpfad Uberschreitungen/max.
Boden-Mensch fiir die Konzentrationen
industrielle Nutzung [U3] [U12][U13]

BTEX 25 mg/kg 5 mg/kg n.a.

CKW 1 mg/kg - n.a.

GKW 1.500 mg/kg - 1.180 mg/kg (017-02 RKS 1,

2,9-3,0 m unter GOK)
6.570 mg/kg (017-02 RKS 2,
1,7-2,1 m unter GOK)

PAK;s 100 mg/kg 5 mg/kg (dargestellt durch n.a.
Benzo(a)pyren)

PCB, 5 mg/kg 40 mg/kg n.a.

Schwermetalle P 2 2 n.a.

Rot: Uberschreitung; Griin: erhohte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, Blei, Kadmium, Chrom, Kupfer,
Nickel, Quecksilber und Zink; 2) jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden sie nicht
einzeln aufgefiihrt.

Tabelle 11 Schadstoffkonzentrationen in Bodengasproben (2015/2016) - Bereich 2, PBB 017

Parameter ALEX02-Bewertungswert [U1] Uberschreitungen/max. Konzentrationen
[U12][U13]

BTEX 1 mg/m? Unter der Nachweisgrenze

CKW 1 mg/m? Unter der Nachweisgrenze

Im Jahr 2016 wurde von R&P eine detaillierte Untersuchung durchgefiihrt [U14]. Die Analyseergebnisse
liegen CDM Smith nicht vor. Der Experte bestitigte jedoch eine lokale Kontamination in einigen Teilen von
PBB 017-02 (unterirdischer Heizoltank).

3.4.14.3 Sanierungsmafinahmen 2018

Im Jahr 2018 wurde der ehemalige unterirdische Heizollagertank saniert [U15]. Der Aushub erfolgte auf einer
Fliache von 8x12 m bis zu einer Tiefe von max. 6,5 m unter GOK. Nach dem Aushub wurden Bodenproben
vom Boden und von den Winden entnommen und auf den relevanten Parameter GKW untersucht. Einige
Proben wiesen noch GKW-Konzentrationen {iber dem Sanierungswert von 300 mg/kg auf (max. 540 mg/kg).

In Abstimmung mit der zustindigen Behorde SGD-Siid wurde der weitere Aushub als unverhéltnismaBig
eingestuft und kein Risiko fiir Mensch und Grundwasser festgestellt. Der sanierte Bereich wurde als sanierte

Altlast eingestuft. Uber das Verfiillmaterial gibt es keine Unterlagen.
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Abbildung 5 Bereich 2 - PBB 017, Sanierung 2018 [U15]

3.4.14.4 Untersuchung 2023

Im Jahr 2023 fiihrte CDM Smith eine grundlegende Umweltbewertung der Phase II durch [U16]. Die
Untersuchung konzentrierte sich ausschlieBlich auf die Uberpriifung der Ergebnisse der fritheren
Untersuchungen. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.2 dargestellt.

Insgesamt wurden aus drei Bodenbohrungen (RKS49, 50 und 51) elf Bodenproben entnommen, wovon neun
Proben auf GKW, eine Probe auf Schwermetalle, drei Proben auf CKW und drei Proben auf BTEX untersucht

wurden. Die Uberschreitungen bzw. Hochstkonzentrationen sind in Tabelle 12 aufgefiihrt.

Tabelle 12 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2023) - Bereich 2, PBB 017

Parameter ALEXO02-Testwert BBodSchV - Priifwertpfad Boden-Mensch fiir | Uberschreitungen/max.
(oPW3) [U1] die industrielle Nutzung [U3] Konzentration
Bericht 2023 [U16]
BTEX 25 mg/kg 5 mg/kg Unter der Nachweisgrenze
CKW 1 mg/kg - Unter der Nachweisgrenze
GKW 1.500 mg/kg - 611 mg/kg (RKS49,0,7-1,9 m
unter GOK)
PAK6 100 mg/kg 5 mg/kg n.a.
PCB¢ 5 mg/kg 40 mg/kg n.a.
Schwermetalle ? 2 Unterhalb der Priifwerte
D]

Rot: Uberschreitung; Griin: erhéhte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, Blei, Kadmium, Chrom, Kupfer,
Nickel, Quecksilber und Zink; 2) jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden sie nicht
einzeln aufgefiihrt.

Dennoch kénnten hohere Aushub- und Entsorgungskosten anfallen.

Empfehlung
CDM Smith hélt weitere Untersuchungen nicht fiir erforderlich.
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3.4.15 PBB 018 (Leichtfliissigkeitsabscheider RUB AN 67)

Im Jahr 2015 wurden zwei Bohrungen durchgefiihrt [U12]. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.1.1
dargestellt. Insgesamt wurden 16 Proben entnommen, von denen vier Proben auf GKW, zwei Proben auf PAK,
zwei Proben auf PCB und zwei Proben auf Schwermetalle untersucht wurden. Die Uberschreitungen bzw.
Hochstkonzentrationen (2015) sind in Tabelle 13 aufgefiihrt.

Tabelle 13 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015) - Bereich 2, PBB 018

Parameter

ALEX02-Testwert (0PW3) [U1]

BBodSchV - Priifwertpfad Boden-
Mensch fiir die industrielle
Nutzung [U3]

Uberschreitungen/max.
Konzentrationen Berichte
2015 [U12]

GKW

1.500 mg/kg

Unter der Nachweisgrenze

PAK 6

100 mg/kg

5 mg/kg (dargestellt durch
Benzo(a)pyren)

Summe PAK:
Benzo(a)pyren: unbekannt

(018 RKS1, 2,6-3,1 m unter
GOK) Summe PAK:

Benzo(a)pyren: unbekannt
(018 RKS2, 1,6-2,9 m unter
GOK)

PCBg Unter der Nachweisgrenze
Schwermetalle Ubiquitére Konzentrationen,
D) Unterhalb der Priifwerte

5 mg/kg 40 mg/kg
2) 2)

Rot: Uberschreitung erhohte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, é?lei, Kadmium, Chrom,
Kupfer, Nickel, Quecksilber und Zink; 2) jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden
sie nicht einzeln aufgefiihrt.

Maximale PAK-Konzentrationen von 29,4 mg/kg und 59,3 mg/kg wurden in Tiefen von 1,6-3,1 m unter GOK
festgestellt (Tabelle 13, Anhang 1.1.1). Beide Konzentrationen iiberschreiten nicht den relevanten ALEX02
[U1] Testwert von 100 mg/kg. Da Benzo(a)pyren im Bericht nicht angegeben ist, kann der Priifwert der
BBodSchV [U3] nicht bewertet werden. Der PAK-Gehalt 1dsst sich auf den Schlackenanteil im Fiillmaterial
zuriickfiihren, daher ist es wahrscheinlich, dass signifikante Konzentrationen auf das Fiillmaterial beschrankt
sind.

Die Kontamination war weder seitlich noch vertikal abgegrenzt. Es ist mit erhohten Aushub- und
Entsorgungskosten zu rechnen.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt keine weiteren Untersuchungen, aber kiinftige Erdarbeiten sollten von einem Experten

iiberwacht und dokumentiert werden.
3.4.16 Fuhrpark

Im Jahr 2023 wurden zwei Bohrungen vorangetrieben (RKS 34, 35) [U16]. Die Standorte der Bohrungen sind
in Anlage 1.2 dargestellt. Es wurden vier Proben entnommen und ausgewéhlte Proben wurden auf BTEX,
CKW und GKW analysiert. Die BTEX- und CKW-Konzentrationen lagen unter den Nachweisgrenzen. Die
maximale GKW-Konzentration betrug 22 mg/kg (RKS35 0,0-0,5 m unter GOK), was deutlich unter dem
ALEX02 [U1]-Testwert von 1.500 mg/kg liegt.

Projekt-Nr.: 298937, Bericht-Nr.: 01

20241219be_FRA6 BaselineAssessment_stc.docm Seite 35/51



CDM Smith

Empfehlung
Da keine Uberschreitungen festgestellt wurden, werden keine weiteren Untersuchungen empfohlen.

3.4.17 Werkstatt, Gebiude T6351

Im Jahr 2023 wurde eine Bohrung vorangetrieben (RKS20) [U16]. Die Bohrstelle ist in Anlage 1.2 dargestellt.
Es wurde eine Probe entnommen und auf GKW analysiert. Es wurde eine GKW-Konzentration von 101 mg/kg
(RKS20, 0,1-0,8 m unter GOK) gefunden, was deutlich unter dem ALEX02 [U1] Testwert von 1.500 mg/kg
liegt.

Empfehlung )
Es wurden keine Uberschreitungen festgestellt. Da das Gebdude jedoch als Werkstatt genutzt wurde, sollten

zusitzliche Untersuchungen, einschlieBlich Analysen auf CKW und BTEX, in Betracht gezogen werden.
3.5 Bereich 3 West - Raketenstation West

Zwischen 2005 und 2009 wurden in diesem Bereich Boden-, Grundwasser- und Bodenluftproben genommen.
Die Untersuchungen sind in dem Bericht von Arcadis (2011) [U10] beschrieben. Die Originalberichte liegen
CDM Smith jedoch nicht vor, sodass die Informationen nicht {iberpriift werden konnen. Dariiber hinaus sind
die Standorte der Probenahmen nicht bekannt. Die Bodenproben wurden auf GKW, AHC inkl. BTEX, PAK
und CKW analysiert. Das Bodengas wurde auf AHC untersucht. Im Bereich siidlich des Gebdudes 6559
(Parkplatz und Tankstellenbereich, PBBs 007 und 008) wurde keine Bodenbelastung festgestellt.

Bei Untersuchungen nordlich des Gebdudes 6557 (PBB 003) in der Néhe eines unterirdischen Altollagertanks
wurde eine lokale Grundwasserkontamination (GKW: 1,2 mg/l) festgestellt. Berichten zufolge beschrinkte
sich die Verunreinigung auf den unmittelbaren Bereich des Altdllagertanks.

In den Jahren 2015 und 2016 wurden weitere Orientierungs- und detaillierte Umweltuntersuchungen auf den
PBBs 002-005, 007 und 009-010 von R&P [U12][U13] und Arcadis [U14] durchgefiihrt. Die Standorte der
Bohrungen sind in Anhang 1.1.3 dargestellt. Insgesamt wurden 121 Bodenproben aus 36 Bodenbohrungen
entnommen, von denen 37 Proben auf GKW, 23 Proben auf PAK, 21 Proben auf PCB und 21 Proben auf
Schwermetalle untersucht wurden. Dariiber hinaus wurden zwei Grundwasserproben auf GKW und CKW
analysiert.

Im Jahr 2023 fiihrte CDM Smith [U16] neun Bohrungen durch (Anhang 1.2). Es wurden 26 Bodenproben
entnommen und 13 auf PAK, 13 auf BTEX, 13 auf CKW, 8 auf GKW und 5 auf Schwermetalle analysiert. Es
wurde keine Uberschreitung gemeldet. Die Uberschreitungen bzw. Hochstkonzentrationen (2015-2023) sind
in Tabelle 14 und Tabelle 15 aufgefiihrt.
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Tabelle 14 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 3 West

Parameter ALEXO02-Test | BBodSchV Priifwert- Uberschreitungen/max. Uberschreitungen/max.
Wert (0PW3) Pfad Boden-Mensch fiir | Konzentrationen Berichte Konzentrationen
[U1] die industrielle Nutzung | 2015/2016 [U12][U13] Bericht 2023 [U16]
[U3]
BTEX 25 mg/kg 5 mg/kg n.a. Unter der
Nachweisgrenze
CKW 1 mg/kg - n.a. Unter der
Nachweisgrenze
GKW 1.500 mg/kg - 3.650 mg/kg (005 RKS1; 0,6-0,7 52 mg/kg (RKS1, 0,23-
m unter GOK) 0,6 m unter GOK)
PAK;6 100 mg/kg 5 mg/kg (dargestellt Summe PAK: 6,05 mg/kg Summe PAK: 4,7 mg/kg
durch Benzo(a)pyren) Benzo(a)pyren: unbekannt (005 Benzo(a)pyren: 0,36
RKS1; 0,6-0,7 m unter GOK) mg/kg (RKS1, 0,23-0,6
m unter GOK)
PCB, 5 mg/kg 40 mg/kg Unter der Nachweisgrenze n.a.
Schwermetalle 2 2 Nur allgemeingiiltige Werte, unter | Unterhalb der Priifwerte
D den Priifwerten
Rot: Uberschreitung; Griin: erhéhte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, Blei, Kadmium, Chrom, Kupfer,

Nickel, Quecksilber und Zink; 2) jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden sie nicht
einzeln aufgefiihrt.

Tabelle 15 Schadstoffkonzentrationen in Grundwasserproben (2015/2016) - Bereich 3 West

Parameter ALEXO02-Priifwert (0PW) LAWA- Berichte iiber
[U1] Unwesentlichkeitswert [U4] Uberschreitungen/max.
Konzentrationen [U12][U13]
GKW 0,1 mg/l 0,1 mg/l Unter der Nachweisgrenze
CKW 0,01 mg/l 0,02 mg/l Unter der Nachweisgrenze
PBB 003

Die im Jahr 2009 im Grundwasser festgestellte hohe GKW-Konzentration von 1,2 mg/l konnte im Jahr 2023
nicht bestitigt werden. Die im Bereich des unterirdischen Alt6ltanks entnommenen Bodenproben (Proben aus
RKSS, siehe Anlage 1.2) ergaben eine maximale GKW-Konzentration von 35 mg/kg in einer Tiefe von 0,23-
0,9 m unter GOK. In einer von unten entnommenen Probe (3,0-4,0 m unter GOK) wurde keine GKW-
Konzentration oberhalb der Nachweisgrenze von 10 mg/kg festgestellt.

Es ist mit erh6hten Aushub- und Entsorgungskosten zu rechnen.

PBB 005

Aus den Jahren 2016 [U13] und 2023 [U16] werden keine Uberschreitungen der ALEX02 [U1]-Priifwerte fiir
PAK-Konzentrationen gemeldet (Tabelle 14). PAK-Konzentrationen oberhalb der Nachweisgrenze wurden bei
PBB 005 (Wartungsrampen und Waschplatz) gefunden und auf Schlacke innerhalb der Verfiillung
zuriickgefiihrt. Eine Aussage zu den Priifwerten nach BBodSchV [U3] kann erst fiir die Analytik ab 2023 [U16]
getroffen werden, da im Bericht aus 2016 [U13] keine Angaben zur Benzo(a)pyren-Konzentration gemacht
werden. Der Priifwert der BBodSchV [U3] fiir den Einzelparameter Benzo(a)pyren ist bei PBB 005 nicht
iiberschritten. Fiir den Schadstoff PAK kann ein Risiko fiir die Wirkungspfade Boden-Grundwasser und
Boden-Mensch nicht abgeleitet werden, da die Fldche versiegelt ist und die PAK-Belastung angeblich an die
Auffiillung gebunden ist.
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Fiir den Parameter GKW wird eine Uberschreitung aus dem Jahr 2016 gemeldet [U13] (Tabelle 14). Die
Bohrung befindet sich bei PBB 005 (Wartungsrampen mit Waschplatz und Leichtfliissigkeitsabscheider) im
Bereich des Waschplatzes. In der Probe 005 RKS1 (0,6-0,7 m unter GOK, Anlage 1.1.3) wurde eine GKW-
Konzentration von 3.650 mg/kg nachgewiesen, die den ALEX02-Testwert von 1.500 mg/kg tiberschreitet und
eine schidliche Bodenbelastung belegt.

Die Analyseergebnisse aus dem Arcadis-Bericht [U14] (005-01 RKS6, RKS7 und RKS8) liegen CDM Smith
nicht vor. Arcadis erklérte jedoch, dass die in 005 RKS1 gefundene GKW-Kontamination lokal auf die
Drainage beschrinkt ist. Laut ALEX13 [U2] ist ein Risiko fiir den Pfad Boden-Grundwasser zu erwarten.
Sobald die Versiegelung entfernt ist, kann eine Migration der GKW-Belastung durch das Eindringen von
Oberflachenwasser nicht mehr ausgeschlossen werden. Im Falle einer Nutzungsénderung oder Entsiegelung
werden zusétzliche MaBBnahmen erforderlich. Im Jahr 2023 [U16] wurden keine Proben auf GKW untersucht.

Es ist mit erh6hten Aushub- und Entsorgungskosten zu rechnen.

Empfehlung
Da im Bereich der Wartungsrampen und des Waschplatzes (PBB 005) eine schidliche Bodenbelastung

festgestellt wurde, weist CDM Smith darauf hin, dass der Standortinhaber diese Belastung und die anstehenden
Arbeiten in diesem Bereich mit der zustdndigen Behorde abstimmen muss. Eine (lokale) Bodensanierung kann
nicht ausgeschlossen werden. Der Aushub des kontaminierten Materials bei kiinftigen Erdarbeiten sollte von
einem Sachverstindigen liberwacht und dokumentiert werden. CDM Smith empfiehlt zum jetzigen Zeitpunkt
keine weiteren Untersuchungen.

Nicht oder nicht ausreichend untersuchte PBBs

An den PBBs 001-01 (Dieselgenerator inkl. Tagestank), 003-04 (Altleinlauf), 003-06 (Altkiihltank), 006
(Generator- und Transformatorgebdude 6558), 008-01 (Zapfsdulen), 008-02 (unterirdischer Benzintank), 008-
03 (unterirdischer Dieseltank) und 008-04 (Leichtfliissigkeitsabscheider) wurden bisher keine Bohrungen
durchgefiihrt. Berichten zufolge gab es keine visuellen Hinweise auf Kontaminationen [U13].

Die PBBs 003 (Kfz-Werkstatt), 005 (Wartungsrampen) und 007 (Kfz-Werkstatt) wurden nicht ausreichend
untersucht. BTEX und CKW wurden bisher nicht untersucht.

Es kann zu erh6hten Aushub- und Entsorgungskosten kommen.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt, weitere Untersuchungen in diesen Bereichen durchzufiihren. Die Erdarbeiten sollten

von einem Experten liberwacht und dokumentiert werden.
3.6 Bereich 3 Ost - Raketenstation Ost

Zwischen 1994 und 2023 wurden in diesem Bereich verschiedene Boden-, Grundwasser- und Bodenluftproben
genommen.
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3.6.1 1994-2009

Boden- und Grundwasseranalysen aus den Jahren 1994 und 2009 sind im Bericht von Arcadis (2011) [U10]
beschrieben. Die Originalberichte liegen CDM Smith jedoch nicht vor, sodass die Informationen nicht
iiberpriift werden kdnnen. Dariiber hinaus sind die Standorte der Probenahmen nicht bekannt.

Die Bodenproben wurden auf Minerallkohlenwasserstoffe (GKW), Blei, Cadmium, Chrom, aromatische
Kohlenwasserstoffe (BTEX) und Chlorkohlenwasserstoffe (CKW) untersucht. In einer Probe wurde der
oPW3-Testwert von 1.500 mg/kg tiberschritten (GKW: 1.580 mg/kg). Alle in den PBBs 011, 012 und 013
entnommenen Grundwasserproben wiesen Konzentrationen unterhalb der relevanten Referenzwerte auf
(analysierte Parameter: BTEX, CKW, GKW, polyzyklische aromatische Kohlenwasserstoffe (PAK) und
Schwermetalle).

Empfehlung
Nach dem derzeitigen Stand der Dinge empfiehlt CDM Smith, abgesehen von der Benachrichtigung der

Behorde, keine weiteren Untersuchungen. Es ist jedoch mit erhohten Aushub- und Entsorgungskosten zu
rechnen. Da der Ort der Probe, die den GKW ALEX02[U1] Testwert (GKW: 1.580 mg/kg) [U10] iiberschritten
hat, nicht lokalisiert werden kann, empfiehlt CDM Smith, dass zukiinftige Erdarbeiten im Bereich 3 Ost
iiberwacht und dokumentiert werden. Es ist mit einer Erhdhung der Aushub- und Entsorgungskosten zu
rechnen.

3.6.2 2015-2023

Eine orientierende Umweltuntersuchung (Phase I1a) wurde von R&P in den Jahren 2015 [U12] und 2016 [U13]
durchgefiihrt. Die Standorte der Bohrungen sind in Anhang 1.1.3 dargestellt. Insgesamt wurden 152
Bodenproben aus 42 Bodenbohrungen entnommen, von denen 26 Proben auf GKW, acht Proben auf PAK, vier
Proben auf polychlorierte Biphenyle (PCB) und vier Proben auf Schwermetalle untersucht wurden. Dariiber
hinaus wurde eine Grundwasserprobe auf GKW und CKW und drei Bodengasproben auf BTEX und CKW
untersucht.

Im Jahr 2023 fiihrte CDM Smith [U16] vier Bohrungen einschlieBlich Bodenproben durch (siche Anhang
1.2). Die Bodenproben wurden auf BTEX, CKW, GKW und Schwermetalle analysiert. Die Uberschreitungen
bzw. Hochstkonzentrationen (2015-2023) sind in Tabelle 16, Tabelle 17 und Tabelle 18 aufgefiihrt.
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Tabelle 16 Schadstoffkonzentrationen in Bodenproben (2015-2023) - Bereich 3 Ost

Parameter ALEXO02-Test BBodSchV - Berichte iiber Uberschreitungen/max.
Wert (oPW3) [Ul] Priifwertpfad Boden- Uberschreitungen/max. Konzentrationsbericht
Mensch fiir die Konzentrationen 2023 [U16]
industrielle Nutzung 2015/2016 [U12][U13]
[U3]
BTEX 25 mg/kg 5 mg/kg n.a. Unter der
Nachweisgrenze
CKW 1 mg/kg - n.a. 0,06 mg/kg (RKS43, 4,5
m unter GOK)
GKW 1.500 mg/kg - 1,830 mg/kg (019-03 RKS1; | 19 mg/kg (RKS45, 0,0-
1,5-2,0 m unter GOK) 1,0 m unter GOK)
PAK;s 100 mg/kg 5 mg/kg (dargestellt Summe PAK: 0.26 mg/kg n.a.
durch Benzo(a)pyren) Benzo(a)pyren: unbekannt
(023-01 RKS1; 0,21-0,4 m
unter GOK)
PCBs 5 mg/kg 40 mg/kg Unter der Nachweisgrenze n.a.
Schwermetalle 2 2 Nur allgemeingiiltige Werte, | Unterhalb der Priifwerte
b unter den Priifwerten

Rot: Uberschreitung; Griin: erhohte Konzentration ohne Uberschreitung; n.a.: nicht analysiert; 1) Arsen, Blei, Kadmium, Chrom, Kupfer,
Nickel, Quecksilber und Zink; 2) jeder Parameter hat einen anderen Schwellenwert. Aus Griinden der Ubersichtlichkeit werden sie nicht
einzeln aufgefiihrt.

Tabelle 17 Schadstoffkonzentrationen in Bodenluftproben (2015/2016) - Bereich 3 Ost

Parameter ALEXO02-Bewertungswert [U1] Berichte iiber Uberschreitungen/max. Konzentrationen 2015/2016
[U12][U13]
BTEX 1 mg/m? 0,6 mg/m* (019-02 RKS1)
CKW 1 mg/m? Unter der Nachweisgrenze
Griin: Erhéhte Konzentration ohne Uberschreitung

Tabelle 18 Schadstoffkonzentrationen in Grundwasserproben (2015/2016) - Bereich 3 Ost

Parameter ALEXO02-Priifwert (oPW) [U1] LAWA-Unwesentlichkeitswert Berichte iiber
[U4] Uberschreitungen/max.
Konzentrationen 2015/2016
[U12][U13]
GKW 0,1 mg/l 0,1 mg/l Unter der Nachweisgrenze
CKW 0,01 mg/l 0,02 mg/1 Unter der Nachweisgrenze

Eine Priifwertiiberschreitung wurde in Bereich 3 Ost (Tabelle 16) im Zusammenhang mit der Bohrung 019-
03 RKS1 (Anhang 1.1.3), unmittelbar nordwestlich von PBB 019 (Gebdude 6561, Lagerung geféhrlicher
Stoffe) gemeldet. In einer Tiefe von 1,5-2,0 m unter GOK wurde eine GKW-Konzentration von 1.830 mg/kg
festgestellt, was den ALEX02 [U1] Testwert oPW3 von 1.500 mg/kg iibersteigt.

Die Auswirkungen waren vertikal begrenzt, da die GKW-Konzentrationen der Proben oberhalb und unterhalb
der Nachweisgrenze lagen. Die Auswirkung war nicht horizontal begrenzt. Laut ALEX13 [U2] ist ein Risiko
fiir den Pfad Boden-Grundwasser zu erwarten, obwohl das Bereich versiegelt ist und undurchléssige Tone
darunter liegen.

Der R&P-Bericht [U14] dokumentiert, dass der unterirdische Heizoltank ein Volumen von 5.000 Litern hat.
Es wurden keine Inspektionsprotokolle vorgelegt.
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Empfehlung
Da bei PBB 019-03 eine negative Auswirkung auf den Boden festgestellt wurde, weist CDM Smith darauf hin,
dass der Grundstiickseigentiimer diese Auswirkung und die anstehenden Arbeiten in diesem Bereich mit der
zustiandigen Behorde koordinieren muss. Die Entsiegelung und der Aushub des kontaminierten Materials bei
kiinftigen Erdarbeiten sollten von einem Sachverstdndigen iiberwacht und dokumentiert werden. Da keine
Angaben iiber die horizontale Ausdehnung der Belastung gemacht wurden, werden weitere Untersuchungen
empfohlen. Moglicherweise werden zusétzliche Aushubarbeiten notwendig und es ist mit erhéhten Aushub-
und Entsorgungskosten zu rechnen.

Nicht oder nicht ausreichend untersuchte PBBs

PBB 012, 013, 014, 021 und 027

Bei den PBBs 012 (ehemaliges Generatorgebdude 6580), 013 (ehemaliges Heizungsgebdude 6576), 013-01
(oberirdischer Heizoltank), 014 (ehemaliger Generatorschuppen), 021-01 (unterirdischer Heizdltank) und 027
(ehemaliger Generatorschuppen 6588) wurden bisher keine Bohrungen durchgefiihrt. Berichten zufolge gab
es keine visuellen Hinweise auf Kontaminationen [U13].

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt aufgrund der fritheren Nutzung, weitere Untersuchungen und Analysen durchzufiihren.

PBB 015, 022 und 023

PBB 015 (Lager, ehemaliges Raketenlager, Gebdude 6583), PBB 022 (Lager, Gebdude 6589) und PBB 023
(Lager, Heizzentrale, ehemaliges Raketenlager, Gebdude 6589) sind nicht ausreichend untersucht, da nur GKW
analysiert wurde.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt aufgrund der friiheren Nutzung, weitere Untersuchungen und Analysen auf BTEX und

CKW in Bodenproben durchzufiihren.

PBB 016
PBB 016 (Lagerbunker, Gebdude 6573) ist nicht ausreichend untersucht, da nur BTEX und CKW in
Bodengasproben analysiert wurden. Eine Analyse auf GKW fehlt.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt aufgrund der friiheren Nutzung, weitere Untersuchungen und Analysen auf GKW in

Bodenproben durchzufiihren.

PBB 017
PBB 017 (Lager, Gebdude 6560) ist nicht ausreichend untersucht, da nur Messungen mit einem
Photoionisationsdetektor und GKW-Analysen durchgefiihrt wurden.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt aufgrund der friiheren Nutzung, weitere Untersuchungen und Analysen auf BTEX und

CKW in Bodenproben durchzufiihren.

Projekt-Nr.: 298937, Bericht-Nr.: 01
20241219be_FRA6 BaselineAssessment_stc.docm Seite 41/51



CDM Smith
PBB 018, 021, 025 und 026
PBB 018 (Lagerbunker, Gebdude 6571), PBB 021 (Lager, Gebdude 6562), PBB 025 (Lager, Gebdude 6563)
und PBB 026 (Lager, Gebdude 6586) wurden nicht ausreichend untersucht, da nur Messungen mit einem
Photoionisationsdetektor durchgefiihrt wurden.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt aufgrund der fritheren Nutzung, weitere Untersuchungen und Analysen auf GKW,

BTEX und CKW in Bodenproben durchzufiihren.

PBB 020 und 024
PBB 020 (Lagerbunker, Gebdude 6598) und PBB 024 (Lagerbunker, Gebdude 6572) sind nicht ausreichend
untersucht, lediglich PAK, PCB und Schwermetalle wurden analysiert.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt aufgrund der fritheren Nutzung, weitere Untersuchungen und Analysen auf GKW,

BTEX und CKW in Bodenproben durchzufiihren.

In allen Bereichen sollten die Erdarbeiten von einem Fachmann tberwacht und dokumentiert werden.
Auflerdem konnen erhohte Aushub- und Entsorgungskosten entstehen.

3.7 Orientierung der Entsorgungsklassifizierungen

Im Jahr 2023 fiihrte CDM Smith [U16] eine orientierende Abfallklassifizierung der Auffiillungsschicht nach
der Ersatzbaustoffverordnung (ErsatzbaustoffV) [U5] durch. Aus 155 Einzelproben wurden insgesamt 18
Mischproben erstellt und nach Anlage 1, Tabelle 3 der ErsatzbaustoffV [U5] ausgewertet. Die Ergebnisse der
Klassifizierung des Auffiillungsmaterials zeigten, dass eine der achtzehn untersuchten Proben als >BM-F3 und
eine als BM-F1 einzustufen ist. Der Rest wird als BM-0/F0* eingestuft.

Im Jahr 2024 wurde im Rahmen der geotechnischen Untersuchung von CDM Smith [U17] eine weitere
Orientierungsabfallklassifizierung der Auffiillungsschicht nach ErsatzbaustoffV [U5] durchgefiihrt. Dabei
wird bisher nur der Teilbereich Day One (sieche Abbildung 2) betrachtet. Aus 37 Einzelproben wurden
insgesamt 15 Mischproben erstellt und gemill Anlage 1, Tabelle 3 der ErsatzbaustoffV [US] analysiert. Die
Ergebnisse zeigen, dass eine Mischprobe als BM-0, acht Mischproben als BM-FO0*, fiinf Mischproben als BM-
F1 und eine Mischprobe als BM-F3 eingestuft werden.

Beide orientierenden Untersuchungen zur Abfallentsorgung haben ergeben, dass es wahrscheinlich ist, dass
ausgehobenes Fiillmaterial unter Beriicksichtigung der ortlichen Gegebenheiten vor Ort wieder eingebaut
werden kann. Die orientierende Abfallklassifizierung kann nicht fiir die Entsorgung oder den Wiedereinbau
verwendet werden. Wihrend der Aushubarbeiten muss eine zusétzliche Abfallklassifizierung durchgefiihrt
werden.
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3.8 Einrichtungen zum Umgang mit wassergefihrdenden Stoffen

Auf dem Gelédnde befinden sich mehrere Anlagen zum Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen (unter- und
oberirdische Lagertanks, Leichtfliissigkeitsabscheider, etc.) In den folgenden Tabellen sind die Anlagen
aufgelistet und die vorhandenen Unterlagen zu den Inspektionen dokumentiert. CDM Smith hat die TUV-
Protokolle fiir die griin markierten Anlagen erstellen lassen (Anlage 2).

Fiir die orange markierten Zeilen lagen CDM Smith die Protokolle nicht vor. Die Informationen stammen aus
[U14]. Tabelle 19 zeigt dokumentierte Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen, die

vor Ort vorhanden sind. Einrichtungen, fir die CDM Smith zusétzliche MalBlnahmen empfiehlt, sind
zusammengefasst in

Tabelle 20.
Tabelle 19 Einrichtungen zum Umgang mit wassergefiihrdenden Stoffen und Informationen zu
Inspektionen
Bereich | Gebiiude | PBB Verwenden Sie Inhalt Volumen Letzte Nichste Kommentar
] Inspektion Inspektion
1 6593 001- Abscheider Leichte unbekannt | 2009 c+td
01 Fliissigkeit Festgestellte Méngel
2 6366 002- Abscheider Leichte unbekannt | Keine Protokolle verfiigbar c+td (2009)
01 Flissigkeit
2 6340 005- Abscheider Leichte unbekannt | 2009 c+td
02 Fliissigkeit Festgestellte Mingel
2 6331 006- Abscheider Leichte unbekannt | Keine Protokolle verfiigbar
01 Flissigkeit
2 6336 009- Lagertank (u) unbekannt 10.000 Keine Protokolle verfiigbar
01
2 6328 010- Heizollagerung Heizol 40.000 Geleert und gereinigt 2009, keine weitere
01 Tank (a) Dokumentation vorhanden
2 6328 010- Heizollagerung Heizol 50.000 Geleert und gereinigt 2009, keine weitere
02 Tank (a) Dokumentation vorhanden
2 6346 012- Abscheider Leichte unbekannt | Keine Protokolle verfiigbar
01 Fliissigkeit
2 6355 014- Séaureschutzbehilter | Batteriesdure 3.000 2008 10/2013 cttd
09 (u) Keine Méngel
2 6355 014- Altol-Lagertank (u) | Altol 5.000 2008 10/2013 cttd
10 Keine Méngel
2 6355 014- Lagertank (u) Kiihlmittel 3.000 2008 10/2013 cttd
11 Keine Mingel
2 6355 014- Abscheider Leichte unbekannt | 2009 cttd
12 Flissigkeit Mingelriigen
2 6355 014- Lagertank (u) Kiihlmittel 3.000 2008 10/2013 cttd
13 Keine Méngel
2 6355 014- Altol-Lagertank (u) | Altol 5.000 2008 10/2013 cttd
14 Keine Mingel
2 6355 014- Lagertank Abfall- 3.000 2008 10/2013 cttd
15 Bremsfliissigkeit Keine Méngel
2 6365-1 001- Lagertank (u) Altol 5.000 07/2009 12/2013 cttd (2009)
02 Keine Méngel gefiillt mit
Stickstoff
2 6365-2 001- Abwasser- Abwasser 5.000 10/2008 10/2013
01 Workshop (u) Geringfiigige
Maingel
2 6358-1 016- Lagertank (u) Altol 5.000 07/2009 07/2014 cttd (2009)
01 Keine Méngel
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Bereich | Gebiude | PBB Verwenden | Inhalt Volumen Letzte Nichste Kommentar
Sie 1] Inspektion Inspektion
mit Stickstoff
gefiillt
2 6359-1 015-04 Lagertank JP-8 100.000 07/2009 07/2014 ct+td (2009)
(u) (Tankstelle, Keine mit Stickstoff
Tank 1) Mangel gefullt
2 6359-2 015-01 Lagertank Benzin 5.000 07/2009 07/2014 ct+td (2009)
(u) (Tankstelle, Keine mit Stickstoff
Tank 2) Mingel gefiillt
2 6359 015-05 Lagertank Benzin/Diesel 60.000 Keine Protokolle verfiigbar
(W)
2 6359 015-06 Lagertank Benzin/Diesel 80.000 Keine Protokolle verfiigbar
()
2 6359 015-07 Abscheider | Leichte unbekannt Keine Protokolle verfiigbar
Flissigkeit
2 6316 017-02 Lagertank Heizol unbekannt Keine Protokolle verfiigbar
(n.i.)
2 RUB 018 Abscheider | Leichte unbekannt Keine Protokolle verfiigbar
An67 Fliissigkeit
3 6557-1 003-04 Lagertank Altol 5.000 07/2009 07/2014 ct+td (2009)
(u) Keine mit Stickstoff
Mingel gefiillt
3 6557-2 003-05 Lagertank Kiihlmittelabfall | 1.000 07/2009 07/2014 ct+td (2009)
(u) Keine mit Stickstoff
Mangel gefullt
3 005-01 Abscheider | Leichte unbekannt 2009 cttd
Fliissigkeit Keine
Mingel
3 6559-1 008-02 Lagertank Benzin 25.000 10/2009 07/2014 cttd (2009)
(u) (Tankstelle, Keine mit Stickstoff
Tank 2 Mingel gefiillt
3 6559-2 008-03 Lagertank Benzin 60.000 07/2009 07/2014 ct+td (2009)
(u) (Tankstelle, Keine mit Stickstoff
Tank 2 Mingel gefiillt
3 008-04 Abscheider | Leichte unbekannt Keine Protokolle c+td (2009)
Fliissigkeit
3 ND42 009 Abscheider | Leichte unbekannt 2009 ct+td
Fliissigkeit Festgestellte Mingel
3 6559 010 Abscheider | Leichte unbekannt 2009 cttd
Fliissigkeit Festgestellte Mingel
3 6583-1 015 Lagertank Heizol 10.000 06/2012
(a) Geringfiigige Méngel
3 6560-1 017-01 Lagertank Heizol 5.000 06/2012 06/2017
(u) Keine
Mingel
3 6561-1 019-04 Lagertank Heizol 10.000 06/2012
(a) Keine Méngel
3 6561 019-03 Lagertank Heizol 5.000 Keine Protokolle verfiigbar
(W)
3 6562 021-01 Lagertank Heizol 10.000 Keine Protokolle verfiigbar
(n.i.)
3 6589-1 023-01 Lagertank Heizol 40.000 06/2012
(a) Keine Méngel
3 6586-1 026 Lagertank Heizol 10.000 06/2012
(a) Keine Méngel

(u): unterirdisch; (a): oberirdisch; (n.i.): keine Angaben; (c+td): gereinigt und voriibergehend aufler Betrieb genommen
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Viele Anlagen wurden gereinigt und voriibergehend auller Betrieb genommen. Von vielen Anlagen fehlen
jedoch Inspektionsprotokolle und kénnen nicht ausgewertet werden.

Es kann zu erhohten Aushub- und Entsorgungskosten kommen.

Empfehlung
CDM Smith empfiehlt, die Behorde um eine vollstindige Dokumentation zu bitten. Dariiber hinaus sollten

kiinftige Erdarbeiten im Bereich von Lagertanks von einem Sachverstidndigen iiberwacht und dokumentiert
werden.
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4 BEWERTUNG
4.1 Vorherige Untersuchungen

Es wurden nur Untersuchungsberichte beriicksichtigt, die CDM Smith bei Redaktionsschluss des Berichts (bis
03.12.2024) vorlagen. Es werden nur PBBs aufgefiihrt, bei denen weitere Untersuchungen oder MaBlnahmen

empfohlen werden.

Tabelle 20 Potenziell bedenkliche Bereiche (PBB)

Bereich 1

001 Suche nach Keine Uberschreitungen (GKW und Schwermetalle).

Abwasser Bewertung Da die Anzahl der Bohrungen im Verhiltnis zur Flidche der Klaranlage
Behandlung gering war, ist es moglich, dass es dennoch Auswirkungen auf den
Anlage Untergrund gibt.

Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Empfehlung 5-6 iiber den Bereich verteilte Bohrungen. Analyse einer breiten Palette
von organischen und anorganischen Verbindungen.

Bereich 2

007 Suche nach Keine Uberschreitungen (GKW, PAK und PCB).
Autowerkstatt, Bewertung CKW und BTEX, zwei Stoffe, die iiblicherweise in Werkstitten
Gebdude 6330 verwendet werden, wurden nicht untersucht.

Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Empfehlung 2 Bohrungen innerhalb des Gebédudes. Analyse mindestens auf CKW und
BTEX.

009 Suche nach Es wurde keine Untersuchung durchgefiihrt.

Wasserpump- und Bewertung Im Falle einer Leckage besteht die allgemeine Gefahr einer
Aufbereitungsstation, Beeintréchtigung des Untergrunds.

Gebiude 6336 Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Empfehlung Wenn der Lagertank lokalisiert werden kann, sind mindestens 2
Bohrungen durchzufiihren und Proben auf GKW, BTEX und PAK zu
analysieren. Die Erdarbeiten sollten von einem Sachverstindigen
tiberwacht und dokumentiert werden.

010 Suche nach Es wurden keine Proben analysiert.

Ehemalige Bewertung Der Bereich der oberirdischen Heizoltanks (Bereiche 010-01 und 010-02)

Heizzentrale, Gebaude und der Heizkessel (010-03) stellen ein generelles Risiko fiir

6328 Untergrundbelastungen dar. Da sich in dem Gebéude auch eine Kantine
befand, kann davon ausgegangen werden, dass eine Fettverschmutzung
auch ein Fettabscheider betrieben. Fettabscheider sind eine potenzielle
Quelle fiir Verunreinigungen

Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Empfehlung Sichtpriifung der Lage der Tanks/Kessel. Bei Anzeichen fiir Leckagen
oder Ahnlichem ist mindestens eine Bohrung pro Tank/Kessel
durchzufiihren. Analysen auf GKW und BTEX.

Falls der Fettabscheider gefunden werden kann, miissen mindestens 2
Bohrungen durchgefiihrt werden. Analysen auf lipophile Verbindungen.
Die Erdarbeiten sollten von einem Sachverstindigen {iberwacht und
dokumentiert werden.

011 Suche nach Es wurde keine Untersuchung durchgefiihrt.

Stromerzeuger Bewertung Mineralole und Diesel, die fiir den Betrieb von Generatoren verwendet

inkl. Diesel werden, stellen ein Risiko fiir den Untergrund dar.

Tank, Gebiude Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

6320 Empfehlung Sichtpriifung der Lage des Tanks und des Generators. Bei Anzeichen fiir
Leckagen oder Ahnlichem ist mindestens eine Bohrung pro Tank und
Generator durchzufiihren. Analysen auf GKW und BTEX.
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Bereich 2

012
Lagerraum (iiberdacht)
Gebéude 6345

Suche nach

Die Auswirkungen auf den Boden wurden in einer Untersuchung aus dem
Jahr 2016 festgestellt [U16].

Bewertung

Es lagen keine Informationen iiber die Schadstoffkonzentrationen der
Bodenbelastung vor.

Risiko

Es kann zu erhéhten Aushub- und Entsorgungskosten kommen.

Empfehlung

4 tiber den Bereich verteilte Bohrungen. Analyse auf GKW, CKW, BTEX
und Schwermetalle. Der Aushub des Materials im Zuge kiinftiger
Erdarbeiten sollte von einem Sachversténdigen tiberwacht und
dokumentiert werden.

013
Werkstatt, Gebaude
6370

Suche nach

Es wurde keine Untersuchung durchgefiihrt.

Bewertung

Der Umgang mit gefahrlichen Stoffen, die typischerweise in Werkstétten
verwendet werden, stellt eine potenzielle Quelle fiir Auswirkungen auf den
Untergrund dar.

Risiko

Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Empfehlung

2 Bohrungen im Bereich des ehemaligen Gebdude 6370. Analyse auf
GKW, CKW, BTEX und Schwermetalle.

014

Nordlich der
Autowerkstatt,
Gebdude 6355

Suche nach

Signifikante Priifwertiiberschreitung bei TP-0901 (Schicht Grundwasser)
CKW: 61 g/l

Bewertung

Die festgestellte Konzentration ist als erheblich zu betrachten, und die
Quelle der Auswirkungen ist unbekannt.

Risiko

Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Empfehlung

Durchfiihrung von 3 Bohrungen um den Standort des ehemaligen TP-0901.
Analysen im Boden und Grundwasser auf CKW. Der Aushub des Materials
im Zuge zukiinftiger Erdarbeiten sollte von einem Experten iiberwacht und
dokumentiert werden.

014

Sanierung vor dem Bau
einer Autowerkstatt,
Gebaude 6355

Suche nach

Es liegen keine Informationen dariiber vor, ob das héher kontaminierte
Material, das in den Zwischenlagern gelagert wurde, vom Standort entfernt
worden ist. Norddstlich von Gebédude 6355 wurde bei einer Begehung im
September 2024 das Vorhandensein einer PEHD-Folie festgestellt. Der
Bereich fiir kontaminiertes Material wurde auf Wunsch der Behorde mit
einer PEHD-Folie gesichert.

Bewertung

Weitere Informationsunterlagen iiber das kontaminierte Material und den
Grund fiir das Aufbringen der PEHD-Folie sind erforderlich.

Risiko

Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Empfehlung

Wenden Sie sich an die Behorde und verlangen Sie eine vollstindige
Dokumentation zu diesem Thema.

014-10

Unterirdischer Altol-
Lagertank im Gebdude
6355

Suche nach

Testwertiiberschreitung bei 014-10 RKS1 (3,0-4,0 m unter GOK und 4,0-
4,3 m unter GOK): GKW: 4.380 mg/kg und 22.600 mg/kg.

Die Kontamination ist vertikal abgegrenzt, da die GKW-Konzentrationen
der Proben oberhalb und unterhalb des relevanten Priifwertes lagen. Auch
eine seitliche Abgrenzung wurde vorgenommen.

Die hohen GKW-Konzentrationen belegen eine schadliche Bodenbelastung
im Bereich eines Alt6llagertanks.

Bewertung

Aufgrund des geringen Riickhaltevermogens des umgebenden sandigen
Fiillmaterials sickerte das Ol vermutlich schnell aus und blieb an den
darunter liegenden Tonen hidngen.

Risiko

Ein Risiko fiir den Wirkungspfad Boden-Grundwasser kann abgeleitet
werden. Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten. Zusétzlicher
Bodenaushub kénnte notwendig werden. Eine (lokale) Sanierung kann
nicht ausgeschlossen werden.

Empfehlung

Das weitere Vorgehen muss mit der Behdrde abgestimmt werden. Der
Aushub des Materials im Zuge zukiinftiger Erdarbeiten sollte durch einen
Sachverstindigen iiberwacht und dokumentiert werden.
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Bereich 2
014-16 Suche nach 1) Erhohte PAK-Konzentrationen (7,34 mg/kg) wurden in einer
Lagerung nérdlich von Bodenprobe aus 014-16 RKS7 analysiert. Die Bohrung wurde im Bereich
Gebaude 6355 einer kiinstlichen Anhebung durchgefiihrt.
2) Testwertiiberschreitung fiir CKW im Grundwassermessschacht TP-0901
(61 pg/).
Bewertung 1) Die PAK-Belastung kann auf Schlackenbestandteile im Fiillmaterial
zuriickgefiihrt werden. Aulerdem wurden Ziegel- und Betonfragmente im
Fullmaterial gefunden. Dies deutet auf das Vorhandensein von Bauschutt
hin.
2) Der betroftene Bereich ist nicht ausreichend abgegrenzt.
Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.
Empfehlung 1) Weitere Untersuchungen zur Abgrenzung der PAK-Belastung in der
kiinstlichen Aufschiittung/dem Fiillmaterial.
2) 3 - 5 zusitzliche Bohrungen / Grundwassermessstellen inkl.
Untersuchung und Analyse fiir CKW.
015 Suche nach In der Umgebung eines bestehenden und eines ehemaligen unterirdischen
Tankstelle mit mehreren Diesel-/Benzintanks wurden Priifwertiiberschreitungen fiir PAK und GKW
unterirdischen festgestellt. Die PAK-Belastung (1.014 mg/kg) ist vertikal und horizontal
Lagertanks begrenzt. Die GKW-Belastung (max. 5.610 mg/kg) ist horizontal begrenzt.
Gebdude 6359 Eine vertikale Begrenzung ist nicht gegeben, da die Bohrungen eingestellt

wurden, als in 4 m Tiefe Beton gefunden wurde und trotzdem eine
Uberschreitung der GKW-Konzentration nachgewiesen wurde. Die GKW-
Konzentration unterhalb des Betons ist unbekannt.

Bewertung Da zwei schédliche Auswirkungen auf den Boden festgestellt wurden, ist
eine Koordinierung der anstehenden Arbeiten mit der zustéindigen Behorde
erforderlich.

Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten. Eine (lokale) Sanierung muss als
wahrscheinlich angesehen werden.

Empfehlung Weitere Schritte sind mit der zustdndigen Behorde abzustimmen. Der

Aushub des kontaminierten Materials im Zuge zukiinftiger Erdarbeiten
sollte durch einen Sachverstidndigen iiberwacht und dokumentiert werden.

Bereich 3 West

001-01 Suche nach Es wurden keine Bohrungen durchgefiihrt.

Dieselgenerator inkl. Tag | Bewertung Mineraléle und Diesel, die fiir den Betrieb von Generatoren verwendet
Behilter 006 werden, stellen ein Risiko fiir den Untergrund dar.

Generator + Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Transformator Empfehlung Sichtpriifung des Standorts der Tanks, der Generatoren und des
Gebéude 6558 Transformators.

Wenn es visuelle Anzeichen fiir Leckagen oder Ahnliches gibt, muss
mindestens eine Bohrung pro Tank und Generator durchgefiihrt werden.
Analysen auf GKW, BTEX und PCB.

003 Suche nach Keine Uberschreitungen in den untersuchten Bereichen. BTEX und CKW
Autowerkstatt, wurden nicht analysiert.
Gebdude 6557 003-04 (Altoleinlass) und 003-06 (Altkiihlmittelbehélter) wurden nicht
untersucht.
Bewertung Der Umgang mit geféhrlichen Stoffen, die typischerweise in Werkstétten

verwendet werden, stellt eine potenzielle Quelle fiir Auswirkungen auf den
Untergrund dar.

Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Empfehlung Weitere Untersuchungen bei 003-04 und 003-06 sowie zusétzliche
Analysen auf BTEX und CKW. Ca. 5 Bohrungen werden neben den Tanks
durchgefiihrt. Analysen am Abwasserkiihltank auf FCKW. Die Erdarbeiten
sollten von einem Experten iiberwacht und dokumentiert werden.
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Bereich 3 West

005 Suche nach Bei PBB 005 wurde in der Probe 005 RKS1 0,6-0,7 m unter GOK eine
Wartungsrampen und schidliche Bodenbelastung nachgewiesen (GKW: 3.650 mg/kg). Nach
Waschbereich [U14] ist die Belastung lokal auf die Drainage begrenzt. Nach ALEX13 kann
005-01 ein Risiko fiir den Wirkungspfad Boden-Grundwasser abgeleitet werden.
Leichtfliissigkeitsabscheider BTEX und CKW wurden nicht analysiert.

Bewertung Da eine schédliche Auswirkung auf den Boden festgestellt wird, miisste der
Grundstiickseigentiimer diese Auswirkung und die anstehenden Arbeiten in
diesem Bereich mit der zustéindigen Behorde abstimmen.

Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten. Im Zuge von Nutzungs-
dnderungen oder Entsiegelungsarbeiten werden zusitzliche Malnahmen
notwendig.

Empfehlung Durchfithrung von 3-4 Bohrungen im Bereich von PBB 005. Analysen auf
GKW, BTEX und CKW. Der Aushub des kontaminierten Materials im Zuge
zukiinftiger Erdarbeiten sollte von einem Experten iiberwacht und
dokumentiert werden.

008 Suche nach Es wurden keine Bohrungen durchgefiihrt bei
Tankstelle 008-01 (Zapfsdulen)

008-02 (unterirdischer Benzintank)
008-03 (unterirdischer Dieseltank) und
008-04 (Leichtfliissigkeitsabscheider).

Bewertung Tankstellen stellen ein allgemeines Risiko fiir Auswirkungen auf den
Untergrund dar.

Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Empfehlung Mindestens 4 Bohrungen im Bereich von Zapfsiulen, unterirdischen

Benzin- und Dieseltanks und Leichtfliissigkeitsabscheider. Analysen auf
GKW, BTEX und PAK. Die Erdarbeiten sollten von einem
Sachverstdndigen iiberwacht und dokumentiert werden.

Bereich 3 Ost

012 Suche nach Es wurden keine Bohrungen durchgefiihrt.

Ehemaliges Bewertung Heizoltanks und Generatordle stellen ein allgemeines Risiko fiir
Generatorgebaude 6580 Auswirkungen auf den Untergrund dar.

013 Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Ehemaliges Empfehlung Sichtpriifung des Standorts der Tanks und Generatoren. Bei visuellen
Heizungsgebiude 6576 Hinweisen auf Leckagen oder Ahnlichem ist mindestens eine Bohrung pro
einschl. Tank und Generator durchzufiihren. Analysen auf GKW und BTEX. Die
013-01 Erdarbeiten sollten von einem Sachverstindigen {iberwacht und
Oberirdischer Heizdltank dokumentiert werden.

014

Ehemaliger

Generatorschuppen,

Gebdude 6585

027

Ehemaliger

Generatorschuppen,

Gebédude 6588
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Bereich 3 Ost

015 Suche nach Nicht ausreichend untersucht, da nur GKW analysiert wurde.
Lagerung, ehemaliges Bewertung Da eine schédliche Auswirkung auf den Boden festgestellt wird, miisste der
Raketenlager, Gebaude Grundstiickseigentiimer diese Auswirkung und die anstehenden Arbeiten in
6583 diesem Bereich mit der zustindigen Behdrde abstimmen.
022 Risiko Erhéhte Aushub- und Entsorgungskosten.
Lager, Gebéude 6589 Empfehlung Mindestens 2 Bohrungen pro PBB miissen durchgefiihrt werden. Analysen
023 auf BTEX und CKW. Die Erdarbeiten sollten von einem Sachverstandigen
Lager, Heizzentrale, iiberwacht und dokumentiert werden.
ehemaliges Raketenlager,
Gebéude 6589
016 Suche nach Es wurden nur BTEX und CKW analysiert.
Lagerbunker, Bewertung Weitere Untersuchungen und Analysen fiir GKW erforderlich.
Gebiude 6573 Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.

Empfehlung Weitere Untersuchungen und Analytik fiir GKW. Mindestens 2 Bohrungen

sollten durchgefiihrt werden. Die Erdarbeiten sollten von einem Experten
iiberwacht und dokumentiert werden.

019-03 Suche nach In einer Tiefe von 1,5-2,0 m unter GOK wurde eine GKW-Konzentration
Unterirdischer von 1.830 mg/kg festgestellt, was den ALEX02-Testwert oPW3 von 1.500
Heizoltank mg/kg tiberschreitet.

Die Auswirkungen waren vertikal begrenzt, da die GKW-Konzentrationen
der Proben oberhalb und unterhalb der Nachweisgrenze lagen. Die
Auswirkungen waren nicht horizontal begrenzt.

Bewertung Laut ALEX13 [U3] ist ein Risiko fiir den Pfad Boden-Grundwasser zu
erwarten, obwohl der Bereich versiegelt ist und undurchldssige Tone
darunter liegen.

Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten. Eine (lokale) Sanierung muss in
Betracht gezogen werden.
Empfehlung Ca. 3 Bohrungen fiir die horizontale Abgrenzung. Analysen auf PAK, GKW
und BTEX.
021-01 Suche nach Es wurden keine Bohrungen durchgefiihrt.
Unterirdischer Bewertung Unterirdische Heizoltanks stellen ein allgemeines Risiko fiir Auswirkungen
Heizoltank auf den Untergrund dar.
Risiko Erhohte Aushub- und Entsorgungskosten.
Empfehlung Ca. 3 Bohrungen werden in der Néhe des unterirdischen Speichertanks
durchgefiihrt.

Analysen auf PAK, GKW und BTEX. Die Erdarbeiten sollten von einem
Experten iiberwacht und dokumentiert werden.
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4.2 Zusitzliche Bereiche

CDM Smith ermittelte eine Reihe weiterer Bereiche auf dem Gelédnde, die ein potenzielles Umweltrisiko

CDM Smith

darstellen, und Tabelle 21 enthilt die Empfehlungen fiir weitere Untersuchungen.

Tabelle 21 Zusitzliche Bereiche

Bereich

Relevante Parameter

Empfehlungen

Oberfliachenentwisserungsgriben

Schwermetalle, PFAS*

Uberwachung der Erdarbeiten. Flache
Bohrungen fiir Analysen relevanter Parameter.

Bereichen verwendeten
mdglichen Schadstoffe

Riickhaltebecken fiir Schwermetalle, PFAS* Uberwachung der Erdarbeiten. Bohrungen fiir

Oberflichenwasser Analysen auf relevante Parameter.

Flache fiir die Versickerung von | Schwermetalle, PFAS* Uberwachung der Erdarbeiten. Bohrungen fiir

Oberflichenwasser Analysen auf relevante Parameter.

Brandereignisse, PFAS* Recherche nach Informationen iiber

Brandschutziibungen, Brandereignisse. Bohrungen fiir Analysen auf

Feuerwache relevante Parameter.

Abwassersystem Alle in den Uberwachung der Erdarbeiten.
angeschlossenen

Zwischenlagerbereiche

Schadstoffkonzentrationen

Koordinierung mit der Behorde.

Motocross-Strecke

Abfallklassifizierung

Uberwachung der Erdarbeiten. Bohrungen /
Baggerschéchte zur Vorklassifizierung des
Materials.

Abfallhaufen

Abfallklassifizierung

Bohrungen oder Baggergrében zur
Vorklassifizierung des Materials.

Fettabscheider

Lipophile Verbindungen

Muss lokalisiert werden. Beaufsichtigung
wihrend der Erdarbeiten.

Bohrungen fiir Analysen auf relevante
Parameter.

Raketentreibstofftank

GKW, BTEX

Muss lokalisiert werden. Uberwachung der
Erdarbeiten. Bohrungen fiir Analysen auf
relevante Parameter.

Kiihlgerdte

CFC

Ermittlung des Lagerbereichs fiir
Kiihlifliissigkeiten. Bohrungen fiir Analysen
auf FCKW

*Per- und Polyfluoralkylsubstanz
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Area 1, scale 1 : 1,000
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Area 3 west, scale 1 : 1,000

Attachment 1.2 Site Plan incl. drilling locations 2023
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Attachment 1.1 Site Plans including APC's and drilling locations 2015/2016
Attachment 1.1.1 Area 1, scale 1: 1,000
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Attachment 1.1 Site Plans including APC's and drilling locations 2015/2016
Attachment 1.1.2 Area 2, scale 1: 1,000

listen. think. deliver?



2/014-16 RKS 6

2/014-16 RKS 8

\

\ 0
&l
2/014-16 RKS 4
\ 2/014-16 RKS 7
Xl
2/014-16 RKS 2
2/014-16 RKS 5 &
2/012-02 RKS 6 \
2/012-02 RKS 1 &l 5 5
2/014-16 RKS 3 2 /0\;7 %, 9/0\; 2
{7‘ :Z? V\S‘ 77@
R e R R %%
< AR R
2/012-01 RKS 1 ———— 2/012-02 RKS 2 2/014-16 RKS 1 2% o o L o, z% 8, % e
2/012-01 RKS 2 X Vs L % % 43%\ 0, o, 2 \ 0,
3 4
7:[ ’f"@ \9{ % ’p,f_ ’p,f_ % 29 ’%f_
2 2/012-02 RKS 3 B Yo, S RPN - Ry
2/012-02 RKS5 — 2 o % SO &R <, ©
4 0 S % ° 2
@ (Vs (® ® / 7\0
20012RKS2 %, % s R & = >

2/012 RKS 1

2/004-01 RKS 7 (GWP) 2/015-02 RKS 1

X R % s \ %) =
<3
~ R ™ 501202 RKS 4 e oy e

2/004-01 RKS 6
2/004-01 RKS 5

2/005-01 RKS 2

2/004-01 RKS 4 [X]

2/004-01 RKS 8 \%
&

2/004-01RKS2 ——
&
/ &
2/004 RKS3/ & / 3¢
\ 2/004-01 RKS 1 2004 RKSZ/ &

2/004-01 RKS 9

2/004-01 RKS 3

2/001-03 RKS 1

2] 2/001-02 RKS 1

/ 2/001-02 RKS 2
2/001-01 RKS 2\ /

X 2/001 RKS 2
&

&I
L 2/002-01 RKS 1

2/001 RKS 1 (BLP) / /

/ & &i
2/002 RKS 2

/

2/002 RKS 1

2/001-01 RKS 1

2/006 RKS 2

2/002-01 RKS 2

2/003-01 RKS 1

/

b2

2/005-01 RKS 1

2/005 RKS 1
® /
i
&

X
[024)
= 2 2/005-02 RKS 1
XX 2/005-02 RKS 2

& \
2/005-02 RKS 3
X
/ = 2 2/004 RKS 1

&Xi
&Xi
/ \ 2/007-01 RKS 1
2/006-01 RKS 1

2/006-01 RKS 2

2/006 RKS 1

2/007 RKS 1

2/018 RKS 1 \

[039]
TT— 2/018 RKS 2

<
(@)
7 i R 2 \ ¥z
N Ry ® //59 \%, < %
< %, O %>
e % > 0n =% 7 4:9
2/014-09 RKS 1 —— 1 %05 0, %5, % %% v
& e 0, %o S 2 & Tole N %
2/014-09 RKS 2 R~ Yz Yy T % <, £ S,
2/015-07 RKS 2 & T~ 9/0\; \@@ \7% 7 o, '$>,r® s, S,
@ig\ 9/0\; 7~0@ 1 \90_) 'f_&& '9,1-\9 )
i % N
201507 RIS 1 2/015-08 RKS 1 \ %, 2 M, % e
2 %o B @
0, @, &
& 2/015-08 RKS 2 oY% B Y
%, %, S
o e Zon By
2/015-05 RKS 1 b 28 4,8,
2/015-05 RKS 1 POIS05 RIS 2 4-‘9\7
- a
2015-03RKS 1 — ®/ 2/015-06 RKS 1
KR X 2/015-04 RKS 1 2/017 RKS 3
201503 RKS 2 —

&
% T /015-06 RKS 2
b3y
2001503 RKS3 — _~ 1
% 2/015-04 RKS 2
/ )
2/015-01 RKS 1

2/015-01 RKS 2

2/015-03 RKS 4

2/016-01 RKS 2
X

2/015-01 RKS 3 X 2/016-01 RKS 1

2/016-02 RKS 1

&K
®®

2/016-03 RKS 1

2/016-03 RKS 2

&
2/016-02 RKS 2

21017 RKS 2
21017 RKS 1 - /
N ] i

___— 2/017-02 RKS 2

2/017-02 RKS 1 \ &

b
X

d

2/017-02 RKS 3

Legende
& Rammkernsondierung (RKS)

& Rammkernsondierung (RKS), Ergdnzung

(] Rammkernsondierung (RKS), Erganzung
mit Ausbau zu temporarem Grundwasserpegel (GWP)

[] Rammkernsondierung (RKS), Erganzung
mit Ausbau zu temporéarem Bodenluftpegel (BLP)

Index

Datum

gezeichnet gepriift Anderung

Auftraggeber:

525
- 13
T
S

-

-

Landesbetrieb Liegenschafts- und Baubetreuung Datum

Name

Niederlassung Mainz bearbeitet:

Fritz-Kohl-StralRe 9

gezeichnet:

D-55122 Mainz gepriift:

Planer:

Rubel & Partner Datum

Name

bearbeitet: 08.02.2016

Management fir Umwelt und Technologie

WA

Hermannstral3e 65, D-55286 Worrstadt gezeichnet: | 03.03.2016

AH

Tel.: 06732 /932980, Fax: 06732 / 961098

gepruft: 04.03.2016

RU

Projekt:

Konversion US Anderson Barracks, Dexheim
Orientierende umwelttechnische Untersuchung
Lageplan der Aufschlusspunkte Bereich 2

Leistungsphase:

Ergadnzung Phase Il a

MaRstab: Projekt-Nr.: Anlage-Nr.:

1:1.000 140646

1.12




nith

Attachment 1.1 Site Plans including APC's and drilling locations 2015/2016
Attachment 1.1.3 Area 3 East, scale 1 : 1,000
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Attachment 1.1 Site Plans including APC's and drilling locations 2015/2016
Attachment 1.1.4 Area 3 West, scale 1 : 1,000
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Attachment 1.2 Site Plans including drilling locations 2023
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Attachment 2 TUV inspection protocols
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